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Hamburg
If\’.eferandumu
Uzerine

Egitimdeki genislemeden (Bildungsex-
pansion) kazanch ¢ikanlar, bircok kisi pes-
lerinden gelip izdiham yaratmasin diye ar-
kalarindaki merdivenleri yukari cektiler. “Biz
6grenmek istiyoruz”, reform karsitlarinin
alayci sloganiydi bu. Onlar, “biz"ile salt ken-
dileri gibi olanlari kastediyorlardi.

Almanya'daki
Go¢men Kokenli
Genclerin Durumu

Yerli toplumun bir kesimi tarafindan git-
tikce artarak uygulanmakta olan Almanca
ve Alman kiiltiirii hegemonyasi durdurul-
maldir. Bu tlr uygulamalar ve beklentiler
gocmen gengler Gzerinde ters tepkiye yol
acmakta ve onlarin Alman dili ve kilturiine
olan olumsuz tutum ve tepkilerini koriikle-
mektedir.

Cocuklarda
Yoksulluk ve Go¢

20.000'in altinda niifusu bulunan be-
lediyelerde, 2005 yili itibariyle, go¢ kdkenli
insanlarin %23’ yoksuldur; 200.000'in lize-
rinde niifusa sahip biiyiik kentlerde ise, bu
oran yaklasik %32dir.

Go¢ Toplumunda
Entegrasyon

Hayal kirikliginin saldirganliga doniis-
mesinden bireysel tahrik edilebilirligini ve
kendiliginden siddet egilimini dogurmak-
tadir. Bunlarin olasi bir durumda, gruplari
asan, cevreye 6zgi bir catisma egilimine
doniislip doniismeyecegi ongoriileme-
mektedir.

Gocmenler
Hangi Takimdan?

Halen c¢esitli alanlarda distalanan
go¢menlerin goziinden “kimlikler ciim-
biisii” gibi gériinen futbol takimi, esitlikgilik
politikalarinin bastirldigi ve irkgiigin yiik-
seldigi kosullarda hem bir cesit esitlik si-
mulasyonu, hem de “Alman takimimizla’,
“Almanya’mizla” 6zdeslesmeyi saglamaya
yonelik bir kimlik politikasi.

Turkge
Yanhslan Il

Dr. phil. Esin ILERI
» 12, Sayfa

Hamburg'da
Referandum

Hamburg CDU-Yesiller hiikiimetinin hazirladigi ve bazi
degisikliklerle SPD ve Linke tarafindan da desteklenen okul
reformu yasasinin 14a nolu maddesinin, “Wir wollen lernen!”
(“Biz 6grenmek istiyoruz!”) slogani cevresinde orgiitlenen
“sivil inisiyatif”in yeterliimza toplamasi tizerine referanduma
gidildi.

Eyalet hiikiimeti agisindan reform girisiminin odagini
olusturan ve 0zellikle olumsuz kosullarda yetisen cocuklar
acisindan egitimde firsat esitligine katki saglayacadi icin
onemi vurgulanan bu madde, tiim ¢ocuklarin daha uzun
surre birlikte 6grenimini saglamak amaciyla ilkokulun 4 yildan
6 yila ¢ikartilmasini 6ngoriiyordu.

18 Temmuz 2010 tarihinde Hamburg kentinde yapilan
referandumunda, 1.251.686 kayith secmenin 492.094 sec-
menin (%39,3) 427.390'inin mektupla ve 64.667'sinin dog-
rudan sandiga giderek oy kullandigi Hamburg okul reformu
referandumunda, 276.416 “hayir” oyu cikarken (%58), “evet”
oylar 200.076'da (%42) kaldi. Boylece ilkokulun 4 yildan 6
yila ¢ikartiimasini 6ngdren yasa maddesi reddedilmis oldu.

Koalisyon hiikiimeti referandum 6ncesinde temel okul
karsitlarini sert bir dille elestirirken, Hamburg Senatosu Bas-
kani Ole van Beust Die Welt Gazetesi'ne verdigi demecte,
“kendilerini elit sanan bazi kesimlerin sorumsuzca davran-
digini diisinliyorum” goriistin belirtti.

“Biz Ogrenmek istiyoruz”inisiyatifi sézciisti Walter Sche-
uerl ise, CDU icinde bekledigi muhalefetin gerceklesmemesi
lzerine baslattigi faaliyetlerde, senatonun yeni diizenleme-
lerinin “okul diizeninde kaosu, ¢cocuklar tizerinde deneyi ve
ailelerin haklarindan mahrum edilmesini” beraberinde ge-
tirecedi suclamasinda bulundu.

“Biz Ogrenmek Istiyoruz” inisiyatifi basta olmak iizere,
FDP, Alman Filologlar Dernegi, Aiman Ogretmenler Birligi
(DL), Bagimsiz Se¢menler (FW) ve NPD gibi parti ve kurulus-
lar, ilkokulun sonunda cocuklarin bagarim diizeylerinde g6-

rilen bir bucuk yila yakin farkliigin, 6 yillik temel okulla da
asilamayacagini savundu. Ozellikle liselerin mevcut yapisinin
korunmasiniisteyen reform karsitlari tarafindan, basarili 6g-
rencilere uygun bir egitim verilebilmesi ve “hiimanizm, iki-
dillilik, mzik ve spor” gibi yonlerin desteklenmesi icin 5. ve
6. siniflarin lise biinyesinde kalmasinin 6nemli oldugu vur-
gulandi. ilkokullarin 6 yila ¢ikarilmasi durumunda liselerin
kalitesini kaybedecegi ve ailelerin bu durumda devlet okullari
yerine 6zel okullara yonelecedgi ileri stirtild.

FDP ve NPD disinda senatoda yer alan tiim siyasi par-
tiler, Egitim ve Bilim Sendikasi (GEW), Hamburg Universitesi
Egitimbilim Fakiiltesi akademik kadrosu, TGD-Hamburg, ilk-
okullar Birligi ve ¢cok sayida veli, 6gretmen ve 6grenci inisi-
yatifleri ilkokullarin 6 yila ¢ikarilmasini desteklediler. PISA
ve IGLU gibi uluslararasi arastirmalara dayanilarak mevcut
okul sisteminin eleyici/secici oldugu ve bunun, uzun siireli
birlikte 6grenimle ve ortaokul tiirlerinin azaltiimasi yoluyla
sinirlandinilabilecegi savunuldu. ilkégretim siiresinin 6 yila
cikariimasiyla tim 6grenciler agisindan yiiksek mezuniyet
yollarinin olabildigince uzun bir siire agik kalmasinin sagla-
nacagi vurgulandi. Temel okul diizenlemesinin ayrica okul-
dan mezuniyetsiz ayrilma oranlarini azaltmayi ve tiniversiteye
basarili bir gecis yapilmasi icin olanak sagladigi kampanya-
larda dile getirildi.

Referandumun yankilari

Federal Egitim Bakani Anette Schavan (CDU), Ham-
burg'da planlanan egitim reformunun referandumla redde-
dilmesine memnuniyetle karsiladigini séyledi.”Bu sonug Al-
man egitim politikasi icin olumlu bir sinyal” diyen Schavan,
“Bu liseler ve halkin 6zgiiveni icin iyi bir haber. Bu sonug,
bizi egitim sistemindeki gercek sorunlarin ¢6ziimiine egil-
memiz icin bir ivme kazandiracaktir. Boylece eyalet hiiki-
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metleri de, kafalarina gore okul yapilarini degistiremeyecegini
bir kez daha anlamis oldular” dedi.

Egitim reformu karsitlarinin basini ¢eken sosyete avukati
Walter Scheuerl referandumla reformu yiktiklaricin cok sevingli
oldugunu belirterek, “Reform egitim kalitesi ¢cok asagiya ceke-
cekti. Cabuk ve iyi 6grenen ¢ocuklari, daha yavas 6grenen ¢o-
cuklarla ayni okula géndermek bir tarihi hata olurdu. Senato
bunu gérmedi ama halk gordi” dedi.

ilkokullarin 6 yila cikarilmasi referandumda reddedilmesi
nedeniyle ilkdgretimde 4 yil uygulamasina geri doniiltrken, Ey-
liil'de yeni bir tasarinin senatoya sunulmasi bekleniyor. ilkdgre-
timdeki diizenlemelere dayanan bircok degisikligin tasarida
nasil sekillenecegi belirsizligini korurken, 2010/2011 okul yilinda
ylrirlige girmesi beklenen diger yenilikler ise 6zetle sunlar
olacak:

— Haupt, real ve gesamtschulelerin semt okullari
(Stadtteilschule) adi altinda birlestirilmesi, bu okulun 13.
sinifi kapsayan lise mezuniyeti de dahil tim mezuniyet-
leri sunmasi ve siniflarda 6grenci sayisinin 25, (st sinif-
larda 22 ile sinirlandiriimasi; liselerde (Gymnasium) 12.

ICERIK

siniftan mezun olunmasi; iki okul tiirl arasinda isbirligi
firsatlarinin sunulmasi,

— Sinif buylkliga sinirlandirmasina uyulmamasi
kosulunda hukuksal yola basvurabilme hakkinin tanin-
masl,

— Engelli cocuklarin genel egitim okullarina kay-
dolma hakki ve gerektiginde destegin ayr 6grenim grup-
larinda verilebilmesi, tanilamaya dayali destek planla-
masina velilerin, engellilik derecelerine gore ¢ocuklarin
ve sorumlu kurumlarin katilmasi, 6grenim yerlerinin se-
ciminde bakim yetkisi bulunan sahislarin isteklerinin goz
6niinde bulundurulmasi, okul yasamlarinda engellilerin
slirekli gereksinmelerinin yerine getirilmesinde okulun
sorumluluk tistlenmesi, hastalik ya da engellilik nedeniyle
okula devam edemeyen ¢ocuklara hastanede ya da evde
destek verilmesi,

- Sinifta kalma uygulamasinin kaldirlmasi ve yerine
puan sisteminin getirilmesi,

— Velilerin okul tiiriini segme hakkinin korunmasi,

— Kitap harcinin kaldirilmasi.

Egitimsel Kariyer Yonetimi ve Iyi Okul Profili

Hamburg Referandumu Uzerine

Yukardan Asagiya Sinif Savagimi

Uzun sureli birlikte 6grenim Hamburg'da basarisizliga ugradi
Gog¢men Aile Cocuklarinin Egitim Firsatlar

Almanya'daki Go¢men Kdkenli Genglerin Durumu
Cocuklarda Yoksulluk ve Gog

ikidilli Yetistirmek-Ebeveynlere Oneriler

GO¢ Toplumunda Entegrasyon

Son Kullanim Tarihli Alman Yurttashgr mi?

BM Engelli Haklari Bildirgesi G¢men Cocuklari Acisindan
Sonderschulenin Sonunu mu ifade Ediyor?

Sarrazin Yeni Kitabini Piyasaya Sirecek

Go6cmenlere Zeka Testi Tartismasi

Go6¢menler Hangi Takimdan?
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Basarisizlikla sonuglanan Ham-
burg'daki okul reformu girisimi, egitime ilig-
kin meselelerin yiiksek siyasi mobilizasyon
potansiyeli tagidigini gosteriyor. Zira veli-
lerin, cocuklarin sosyal konumlarina uygun
veya daha dogrusu yiiksek bir konuma ge-
lebilmelerine iliskin kaygilari tartismanin
odak noktasinda yer almaktaydi. Bu, so-
rumluluk sahibi bir velinin egitimsel yu-
kiimluliklerinin ¢ekirdegini teskil ediyor
ve oncelikli olarak ihlallere karsi korunmasi
gerekiyor. Ancak tartisma bicimsel ve re-
torik agidan oldukga carpik ve tuhaf bir bi-
¢imde strddraliyor.

Oncelikli olarak temel 6gretim siire-
sinin dort yildan altr yila ¢ikariimasini en-
gellemeyi oncelik olarak goren okul re-
formu karsitlari, reklamlarini “Egitim almak
istiyoruz” (Wir wollen lernen) sloganiyla
yaptilar. Bu sekilde reform yanlilari, egitim
konusunda isteksiz ve sosyal gegisleri di-
zenleyen egitim sertifikalarini coguklari icin
bedavaya isteyen kisiler olarak lanse edil-

Hamburg'da alti yil siireli ilkokul kur-
maya karsi, yani tim cocuklarin alti yil bir-
likte 6grenim gérmelerine karsi gercekle-
sen halk oylamasi, daha az eleyici/secici,
gelecege donik bir okul sistemi isteyen
herkes icin agir bir darbedir. Genis bir koa-
lisyon tarafindan desteklenen reform giri-
simine karsi yerlesik kesimlerin isyani, par-
tileri dylesine Urkitecektir ki, en azindan
yakin bir zamanda bagska bir yerde de ben-
zeri bir demokratiklesme girisiminde bu-
lunmaktan uzak duracaklardir. Bu ilkokulun
yasama gecmesi, gercekte sadece yalnizca
bolimlenmis okul sisteminin dikkatli ve
gosterissiz bir dontslimiydl. Bu sistem,
hemen her uzman tarafindan, alt ve Ust
basarim diizeyleri arasindaki ucurumdan
ve onlarin toplumsal konumlara olan ba-
gimliigindan sorumlu tutulmaktadir. Ciin-
ki uluslararasi karsilastirmalar, bitiinlesti-
rici okul sistemlerinin toplumsal acidan
haksizliga ugramayi daha iyi dengeleyebil-
digini gostermektedir.

Egitimsel Kariyer Yonetimi ve

lyi Okul Profili

diler. Buna karsin egitimbilim alaninda ¢cok
uzun siire 6nce yapilan arastirmalar belirli
ogrencilerin kiiclik yasta elemeye tabi tu-
tulmalarinin onlarin egitimsel kariyerlerini
yogun ve uzun vadeli olarak olumsuz etki-
ledigini ortaya koymaktadir. Tim bu siyasi
tartisma arasinda egitimbilim ve psikoloji
odakli arastirmalarin on yillardir lizerinde
calistigi iyi bir egitim ve iyi bir dersin nasil
olabilecegine dair nesnel argiimanlar ne-
redeyse hi¢ duyulmadi.

Heniiz 1986 yilinda Brophy ve Good
gibi arastirmacilar, bilissel yetenekleri glic-
lendiren bir dersin nasil olabilecegini ortaya
koymuslardi: Bunlar ¢izgileri net sekilde or-
taya konmus bir ders yapisi, verimli zaman
kullanimi, 6grencilerin 6n bilgileriyle irti-
batlandinlmis aktif 6gretim gibi 6gretme-
nin sorumlulugundaki alanlari icerirken;
yalnizca basarili 6grencilere odaklanmayan,
egitim sistemi icerisinde basarisiziga ug-
ramis 6grencileri de desteklemesi gereken
okula ait sorumluluklari da iceriyor. Bunlar

TAM Vakfi Baskani Prof. Dr. Haci-Halil Uslucan

yerine giinimizde siklikla kiicultiict bir
kavram olan sozde “egitime uzak ailele”
kavramiyla durum velilerin basarisizligi ola-
rak sunuluyor. Clinku kot bir ders 6zellikle
verimliligi diisiik 6grenciler icin bir deza-
vantaj yaratmaktadir, zira bu 6grenciler
dersteki eksikligi kendi baslarina gidere-
memekte ve eksikligi evde gidermek de ai-
lenin egitimsel birikiminin yetersizligi ne-
deniyle mimkiin olamamaktadir. Halbuki
okulun temel vazifelerinden biri “digsal”
(burada: aile) egitimsel birikime glivenmek
zorunda kalmaksizin, basarili egitimsel ka-
riyerlerin hazirlanmasidir.

Bu nedenle tartismanin dogru bir ze-
mine oturtularak su kritik sorunun sorul-
masi gerekiyor: Okullar 6zelestirel bir bakis
acisiyla yaklasildiginda surekli zikredilen
egitim yetersizligi yasayan gruba dair ne
olclide sorumluluk tasiyor? Durumun yal-
nizca velilerin ilgi eksikligiyle aciklanama-
yacagini glincel arastirmalar gdsteriyor: Esit
caba harcayan 6grenciler (farkli sosyo eko-

nomik ve kdltiirel arka planlara sahip ola-
rak) farkl not ve tavsiyeler alabilirken, diger
yandan esit sosyo-ekonomik kosullara sa-
hip ayni koken ailelerden gelen 6grencile-
rin verimlilik farklart iyi ve kotu okullara de-
vam edenler arasinda devasa boyutlara
ulasmaktadir.

Iyi bir okul, —gé¢men ¢oguklari da da-
hil olmak tizere— tlim 6grencilerin verimli-
ligine dair yiiksek beklentileri olan, kendi
ogretmenlerini egitebilen ve velileri egi-
timsel stire¢lere dahil eden etkin bir yone-
tim ile kendini gosterir. Bunun Almanya
icin anlami, gerekli cabayi gostererek, Al-
man olmayan aileleri de uygun bir yakla-
simla okul etkinliklerine cekmek olacaktir.
Nitelikli okul egitimini yalnizca siyasi an-
lamda etkili ve giiclii kanaatlere sahip ve-
lilere birakmak yerine, ara sira konuya ilis-
kin arastirmalardan birseyler 6diing almak
da yararl olabilir.

Hamburg Referandumu

Uzerine

Bazilar Berlin ve Brandenburg'daki
altiyillik ilkokullarin bu agidan daha iyi so-
nuclar vermedigine gdnderme yapacaklar-
dir. Ama bazi savlar, birlikte 6grenimin ger-
ceklesecegi uzatilmis ilkokul stresini
olumlamaktadir. Birincisi, bilimsel acidan
dort yillik bir okul egitiminden sonra bircok
cocugun gelisimi sonal olarak saptanamaz.
ikincisi, baslangic firsatlari daha kétii olan
cocuklar, eksiklerini giderebilmek icin des-
tek gorecekleri daha uzun bir zamana ge-
reksinim duymaktadir. Bu baglamda, plan-
lanan ilkokul, 6zellikle go¢ kokenli cocuklar
icin avantajl olacakti. Eger dilbilimcilerin,
farkli bir aile diline sahip cocuklarin egitim
dilini 6grenmek icin yaklasik sekiz seneye
ihtiya¢ duyduklarindan yola ciktiklari bili-
nirse, alti yillik ilkokul sadece bir asgari ta-
lep niteligindedir. Hamburg'daki partilerin
kaprisli bir zihniyetle gerceklestirilmesini
kararlastirabildikleri bu minik reform bile,
simdi artik bir azinlk tarafindan iptal edil-
mistir.

Prof. Dr. Georg AUERNHEIMER

Bu azinlik kimdir? Secim tahlillerinin
gosterdigi gibi, onlar, varlikli kesimlerin, en
azindan toplumsal konumlari iyi olanlarin
APO’sudur*. Secime katilim, bu kesimlerin
yerlesim bolgelerinde digerlerinden daha
yiksekti. Toplam olarak secme hakki bulu-
nanlarin yalnizca %40’ oylamaya katilmistir
ve ayrica ¢cogunluk mektupla oy vermistir.
“Kiictik insanlar”, ¢ikarlarini dogru sapta-
yamamis, belki de medyaya aldanmis ya
da politik katimdan ¢ok az beklentileri ol-
mus olabilir. Ama 206.000 Hamburglu, yani
Alman pasaportu olmayan resit secmenler
oylamaya katilamamistir. Onlarin sadece
yarisi reform icin oy vermis olsaydi, reform
iptal edilmis olmayacakti. Bu baglamda bir
“halk oylamasi”ndan s6z etmek mimkiin
mii? Hamburg'un biyik bir reform-peda-
goji gelenegine sahip oldugunu bilenler -
Peter Petersen de lise 6gretmeni olarak
orada calismaya baglamisti—, oradaki gerici
gelismelere daha fazla sasiracaklardir. Ote
yandan, son zamanlarda Hamburg'da ya-

pilan arastirmalar egitim sistemimizin hak-
sizliklarini géstermistir. Ama bosuna. Egi-
timdeki genislemeden (Bildungsexpan-
sion*) kazancli cikanlar, bircok kisi peslerin-
den gelip izdiham yaratmasin diye arkala-
rindaki merdivenleri yukari ¢ektiler.“Biz 6g-
renmek istiyoruz’, reform karsitlarinin alayci
sloganiydi bu. Onlar, “biz” ile salt kendileri
gibi olanlari kastediyorlardi.

* APO, 1960' yillarda yerlesik partilerin solunda
yer alan bir hareketi, Parlamento Disi Muhalefet'i ta-
nimlar.

** Bildungsexpansion: Uluslararasi karsilastir-
malarda belirginlesen akademisyen sayisi azligi 1960’
yillarda Alman Federal Devletini alarma gegirdi. Ozel-
likle Sovyet bloguyla (“Sputnik soku”) rekabette geride
kalinacagindan korkuluyordu. Bu durum, egitimde
gerceklesen tanitimlarla birlikte, lise mezunlari sayi-
sinin yogun bir artisini beraberinde getiren yiiksek
6grenim alaninin bir bicimde acilmasina neden oldu.
Ayrica okul siiresinin istihdam sistemi aleyhine uza-
tilmas, “misafir iscilerin” daralan yerli isglicii potansi-
yelini dengelemesiyle hafifletildi.
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Yukaridan Asagiya Sinif Savasimi

Prof. Dr. Franz HAMBURGER Mainz Universitesi Egitimbilimleri Enstitist

amburg'da 18 Temmuz 2010 tari-

hinde yapilan halkoylamasina (re-

feranduma) iligkin tartismalar ve et-
kileri hizla, “yaz boslugunun” olagan
goriintiisi icinde kayboldu. Belki de bu
halkoylamasi, demokratik bir diizende te-
mel olan ya da 6yle varsayilan inancglara
iliskin yanilsamalarin da yok etmis olabilir.
Bu bakimdan halkoylamasinda ortaya ko-
nan goris, esaslarini altindan ¢ekip alan
bir gerceklige karsi kendini korumaktadir;
ortaya konan gorise iliskin diger anlayislar
ise, biyiik bir kinizm icinde bu sonucun ta-
dini ¢ikarmaktadirlar. Hamburg'daki siyah-
yesil koalisyonunun 6zelligi, gercekte, tim
cocuklarin birlikte okuyabilecekleri ilkokul-
larin siresini (bunun disinda Hamburg'da
da“burjuva” cocuklari igin katolik ilkokullar
bulunmaktadir) dért yildan alti yila ¢ikart-
mak icin gosterdigi cabalardir. Okul reform-
larinin bu 6gesi ile (li¢ bollimli okul siste-
minin yerine, besinci siniftan itibaren bas-
layan iki blimli bir sistemin getirilmesi
gibi diger 6geler halkoylamasinin nesnesi
olmamustir) koalisyon, toplumsal seciciligi
cogu kez dogrulanmis olan ¢ bolimli
okul sistemi hakkindaki bulgulari, hersey-
den dnce magdur ¢ocuklarin yararina olan
birlikte 6grenimin daha az secici olmasi
icin politikada hayata gecirmeye calismistir.
Halkoylamasinin tehlikeli mesajlari neydi
ki, konu birden bire giindemden kaybol-
mustur?

Halkoylamasinin Belirsizligi

Halkoylamalarinda, vatandaslarin is-
tekleri ve diger seyler, genel demokratik
kurala uygun olarak dogrudan katilimla be-
lirlenir. Egemenlik, sadece dort ya da bes
yilda bir degil, daha sik ve ¢ok yonlii kulla-
nilabilmelidir. “Biz halkiz” (“Wir sind das
Volk") slogani bu gorislere ivme kazan-
dirdi. Unutulan o ki, bu istemler yalin bi-
¢imde savunulursa, sadece olagan se¢im
kampanyalarindaki ucuz sloganlarin “ka-
buli"nli ve demagojik istemlerin serbestce
ortaya konulmasini degil, ayni zamanda,
oOzellikle medya tarafindan bicimlendirilen
kamuoyu bu durumda kendi yasalarina
uyar. Bu nedenle, “dogrudan demokrasi”
cok basit bir istemdir. Cogunluk kararlar
cogunluk kararlaridir ve bu nedenle de-
mokratik megsruiyeti hak eder, ama bunun
azinliklar icin hangi bedellerle gerceklestigi
ise baska bir konudur.

Ornegin, isvicre'de dért tane minaresi
olan bir cami vardir ve yine de halkoyla-
masinda, (ve belki de gercek bir hayalet
lizerine oylama yapildigindan ve panige
yol acan korku en iyi bicimde hayaletler
aracihgiyla olusturulabildiginden) olagan-
Ustd bir islam korkusu kullanilarak ve tahrik
edilerek minare insasi yasaklanabilmistir.

Hamburg'da da alti yillik ilkokul icin pro-
paganda hayaletlerle yiiriitilmistiir. Or-
negin, “iyi doktorlarin’, cocuklarinin alti yillk
ilkokula gonderilmesi durumunda Ham-
burg’a gelmeyecedi ve bu nedenle saghk
hizmetlerinin kétiilesecegi bashekimler ta-
rafindan 6zenle vurgulanmistir. Bu ajitas-
yonun rezil yani, dile getirdigi cogunlugun
endiselerini, yani kendi cocuklarinin 6gre-
nimdeki ilerlemelerini engelledigi sdylenen
cocuklarin kim olduklarini ayrintili olarak
aciklamayan ikiytizluligiiydu. Bu nedenle,
bir halkoylamasinda, giiclerini 6zellikle ka-
muoyuna ulasabilmek icin kullanabilen et-
kili cikar cevreleri amaclarini kaba bir bi-
¢imde kabul ettirebilmektedirler.

“Dirsegiyle yer acanlarin toplumu”slo-
ganinin hangi gruplar icin gecerli oldugu
aciklik kazanmis oldu — ama bu kamuo-
yunda daha fazla tartisiimamalidir. En azin-
dan goriinmez glicler bunun tartisiimasini
engelliyor.

Demokraside Egitim mi?

ik PISA arastirmasindan bu yana, Al-
manya'daki ti¢ bolimli/dért bolimli (ge-
nelde “forderschule”ler hesaba katilma-
maktadir) okul sisteminin Gst boyutta
toplumsal secici olmasi tartisiliyor. Seicilik,
bircok cagdas devlette oldugundan fazladir
ve egitim sisteminin alisiimamis yapisiyla
—iyi nedenlerle- baglandiriimaktadir. Daha
fazla bireysel destek talebinin siirekli yine-
lenmesi, bu yapiyi gliclendiriyor ve bagisik
hale getiriyor. Yine de, toplumsal esitsizligin
“mirasi”nin, cocuklarin kaderini belirleme-
mesi gerektigine iliskin demokratik bir uz-
lasma da mevcuttur. Firsat esitligi talebi,
hatta firsat esitligine yonelik hadim edilmis
olsa da, demokratik toplumun temelinde
yatan bir mesruiyettir. Bu nedenle hemen
her politikaci diizenli olarak haksiz segme-
ciligi elestirmis ve bdylece ~bu durumun
degismesine yonelik bir seyler talep etme-
lerinden ya da bu dogrultuda bir seyler
yapmalarindan bagimsiz olarak— demokra-
tik sayginlik kazanmistir.

Hamburg'daki olusumun 6zelligi, re-
formcu SPD tavsani icin, aslinda iki ya da
li¢ bolimli okul sisteminin glivencesi olan
ve 1970'li yillarda Hessen'deki toplum 6g-
retisine ve gesamtschuleye iliskin tartisma-
lardan sonra, okul politikalarinin yilani olan
CDU'nun, ilkokul siiresinin ve tiim ¢cocuklar
icin birlikte 6grenim stirelerinin uzatilma-
sini desteklemesiydi.

Bu reform politikasi devrimi, okul po-
litikasinda yeni bir hareketlilik yaratabilirdi.
Hamburg'un zengin semtlerinde yasayan
ve yoksul semtlere oranla halk oylamasina
iki kat daha fazla katilan burjuvalar bu ge-
lismenin dniine set cektiler. Yesiller, siyah-
yesil koalisyonunun yaptiklarini sineye

¢ekti, CDU'nun payina diisen ise, egitim ¢I-
karlarini etkin bir sekilde alt katmana karsi
savunan zengin ve de orta tabakanin se-
ferber olmus kitlesi yutmadi. Orgiitlii orta
ve Ust tabakanin giicii ylesine buyiikti ki,
CDU —her zamanki gibi- bir kez daha “de-
ney”yapilmasinin gerekliliginden séz ede-
cek, magdur olan ve yiikselmek isteyen,
yani Harz IV diizeyine diismekten korkan
orta tabakayi bireysel destek ideolojisiyle
dolduracaktir —¢tinki onlarin oylarina ih-
tiyaci var.

Darkafali sinif ¢ikarlari, sistem agisin-
dan bunun bir ¢esit mantiksalligi oldugunu
disiinen goriise karsi da kendini kabul et-
tirmeyi basardi. Bu goriis, cagdas bir bilgi
ve hizmetler toplumunun, toplumsal (re-
tim ve yeniden-iiretim siireclerine katilimi
saglanamayan egitimsiz vatandaslarin bi-
ylk bir oranina uzun siire izin vermeyecegi
gorisidr. Bu nedenle, sadece islevsel bir
disiinme Hamburg'daki halkoylamasina
elestirel bir yaklagim icin yeterlidir, hatta
boyle bir diisiince icin demokratik deger-
lere dayanmak bile gerekmemektedir.“Bu-
tlinli” g6z oniinde bulunduran ve egitim
de dahil demokratik ilkeleri gerceklestir-
mek isteyen politikalar uygulamak zorlas-
mistir.

Egitim ve Gog Kokenlilik

ilk PISA arastirmasindan bu yana,
ozellikle “go¢ kokenliligin” egitim magdu-
riyetine iliskin caba sarfediliyor. Baslangicta
en zekileri “yabanci ¢cocuklarini” arastirma
sonuclarinda “hesap disi” birakmaya calis-
miglardir, ¢linkli Alman egitiminin séveniz-
mini bu sekilde kurtarabileceklerini inani-
yorlardi (unutulmamalidir ki, PISA, egitimli
burjuvalarin, bir mitten ibaret olan lise sal-
tanatini yikarak, glinimiize kadar siiren
siddetli bir ulusal yara birakti), ama ulus-
lararasi karsilastirma, diger devletlerin go¢-
men ¢ocuklarin desteklenmesinde daha
akillica davrandiklarini hemen gdsterdi.
Yine de kamuoyundaki politik séylem,
egitimdeki magduriyetin 6zellikle go¢ ko-
kenlilikle ilintili olduguna iliskin bir modele
siki bir sekilde baghdir. Bu modelin stirekli
kullanimi Gg islevi yerine getirmektedir: Bi-
rincisi, magduriyete yonelik demokratik
elestiri gayri-mesru kilinabilmektedir, ¢lin-
ki buna gére magduriyet, yalnizca ya da
herseyden dnce topluma gercek anlamda
ait olmayan goc¢ kokenlilerle ilgilidir. ikincisi,
reform baskisi biiyiik 6l¢lide hafifletilmek-
tedir, ¢linkli go¢ kokenli olmayan ¢ogunluk,
boyle bir kokene sahip azinliklar icin ciddi
anlamda caba sarfetmek gereksinimi duy-
mamaktadir. Oyleyse magduriyet, insanla-
rin bilincinde eger go¢ kokenlilikle baglan-
dirilabilmekteyse, o zaman ekonomik ve
toplumsal esitsizlik de biling disina ¢ikabil-

mektedir. Boylece Hamburg'daki egitim re-
formu karsitlari yabanci diismani egilimle-
rini disa vurma geregini hi¢c duymamiglardir
— 6grenmedeki gelismeyi s6ziimona olum-
suz etkileyen ¢cocuklardan soz ettiklerinde,
aslinda herkes kimlerden bahsedildigini za-
ten biliyordu. Uciinciisii, “egitimde mag-
duriyet ve goc¢ kokenlilik birdir” modelinin
stirekli kullanimi, politik ve pratik acidan
hi¢ caba gostermeksizin, goriintiisel olarak
toplumsal bir girisimin varoldugu kanisi
yaratarak kamuoyunda sayginlik kazandir-
maktadir.

isin kétist, go¢ kokenli olsun ya da
olmasin tiim madgdurlar icin gercekten egi-
tim reformunu tesvik edenler bile, ka-
muoyu dniinde yaptiklar suglamalarla bu
bilinen modeli yerlesik kilmaktadirlar.
Clnku etkili olan, nasil ve hangi amacglarla
bir seyin kamuoyunda giindemine geldigi
degil, tersine neyin hangi ¢cagrisimlara yol
actigidir — ustamiz Luhmann bunu bize ik-
na edici bicimde &gretti. Ornegin ciraklik
egitimi yeri icin go¢ kokenli genclerin goc¢
kokenli olmayanlara kiyasla ¢ok daha iyi
notlara ihtiyaglari var, ¢tinkii buna karar ve-
renler, genelde arastirma raporlarini degil,
gazeteleri okumaktadirlar. Ve onlar, gaze-
telerden, diizenli olarak go¢ kokenliligin
basarimi disiriicl etkide bulundugunu
okuyorlar. Oyleyse neden béyle birisini is-
yerlerine alsinlar ki? Federal Hikiimet'in
“Entegrasyondan Sorumlu Bakan!’, sonugta
okuldan ayrilan go¢ kokenlilerin “dramatik”
boyutta magduriyetinden s6z etmeye de-
vam edecektir. Modelin kaliciligi, etkisinin
stirekli olmasini giivenceye almaktadir -
bu “kétl 6grenci” zamanlarinda da boy-
leydi. Tehlikeli olan, go¢ kdkenli olanlar ve
olmayanlarin egitsel basarisizliklarina ayni
diizeyde yol acan durumlari konu edin-
mektir; oysa bdyle bir sdylem haksizliklari
konu edinmesi gerekirdi. Dogal olarak
bunu saglayabilmek icin, kimlik belirleyen
bir kategori olarak go¢ kokenliligin ancak
tarihin o Unll ¢Op yiginina atilmasi katkida
bulunabilir. Hamburg'daki halk oylamasinin
¢ogunlugunu olusturanlar, yanlis anlasil-
maya yer vermeyecek bicimde kimlerle
muhatap olmak istediklerini ya da isteme-
diklerini gosterdiler, daha agik ifadeyle, co-
cuklarinin kimlerle okuyabilecegini ve kim-
lerle okuyamayacagini gosterdiler. Bununla
birlikte, onlar, gelecekte de zenginlerin
daha zengin ve yoksullarin daha yoksul ol-
masl i¢in dnemli bir katkida bulundular.
Clinki egitim gelecegimizi belirlemektedir
- bundan memnuniyetle séz edilir. Ama
"biz" s6zciigliyle kendi geleceginden kimin
s0z ettigi aciga ¢ikmistir. Demokrasilerde
egitim politikalar daha da karmasik hale
geldi; bilgi toplumunda ise sinif savagimi
egitim alaninda sriyor.



Di - Gaste ‘ 5

18 Temmuz 2010'da korkular gercek
oldu: Elbe Nehri cevresi semtlerden gelen
bir halk inisiyatifi, Siyah-Yesil hiikiimetinin
gerceklestirmek istedigi, daha uzun sireli
birlikte 6grenim icin kiiclik bir adim olan 6
yillik ilkokulun hayata gegirilmesini dur-
durmayi basardi. Parlamentoda temsil edi-
len tiim partilerin —yani Yesiller, CDU, SPD
ve Sol Parti— onayina ve ¢ok sayida 6gret-
men, 6grenci ve veli birliklerinin, egitim-
bilimcilerin ve sendikalarin da bu tiir ilk-
okula destegini vermesine ragmen yeterli
olunamamistir.

Reform karsitlari nitekim basarili oldu:
Gocuklar bundan sonra da dordiinci sinif-
tan itibaren ayrilacak. Bu sosyal bakimdan
haksiz ve pedagojik acidan hatalidir. Al-
manya bu pratigiyle diinya diizeyinde ge-

Gogu gocmen aile cocugu okulu ha-
uptschule mezuniyetiyle bitiriyor. Cok azi
liseyi basariyor. Herhangi bir mezuniyet
alamadan okuldan ayrilanlarin sayisi daha
dramatik. Go¢men aile cocuklarinin dortte
biri okulu terketmekte. Bu oran go¢ kdkenli
olmayanlardan yaklasik ti¢ kat daha yiik-
sektir. Rakamlar Urkutlcu. Federal Huki-
met, bu baglamda harekete ge¢me gerek-
liligi bulundugunu -son olarak egitim
zirvesinde- bir kez da yineledi ve egitimi
yarida birakanlarin sayisini yariya indirece-
gini duyurdu. Federal hiikiimetin hangi uy-
gulamalari baslatmak ve 6zellikle bunun
icin ne kadar para ayirmak istedigi agiklan-
madi. Bu noktada neden bu kadar ¢ok go¢-
men aile cocugunun okulu herhangi bir
mezuniyet alamadan terkettigini sorgula-
mak anlamli olacaktir. Genel olarak goc¢-
men aile ¢ocuklari agisindan baslangic fir-
satlarinin daha k&t oldugunu sdylemek

Uzun sareli birlikte 6grenim

Hamburg'da basarisizhiga ugradi

nis bir zemin tzerinde tek basina kalmigtir.
Hamburg, geriye donik bir okul politika-
sindan cagdas bir pedagojiye yonelimin
onderligini yapabilirdi. Ama onun yerine
Walter Scheuerl, korku dolu kampanyasiyla
istedigini yaptirmistir. “Biz Ogrenmek isti-
yoruz” inisiyatifi sozclistiniin arkasinda cok
para vardi ve hukuksal islemlerle bir dizi
guvensizlik ve korkuya neden oldu. Ne de
olsa para ve sahip olduklari etki aracihgryla
kendi imtiyazlarinin garantiye alinmasi s6z
konusuydu. Geriye doniik bu inisiyatifin
basari nedenleri elbette ¢cok yonli bir ni-
telige sahip. Uzun siireli birlikte 6grenim-
den ozellikle avantajlar elde edecek olan,
sosyal acidan magdur sehir bolgelerinde
yasayan toplumun niifus katmanlarinin,
oylamaya katihm icin yeterli sayida hare-

Egitim ve Bilim Sendikasi (GEW) Klaus BULLAN

kete gegirilmesi basarilamamistir.

Blankenese, Othmarschen ve Wald-
dorfer gibi“daha iyi” sehir bolgelerinde oy-
lamaya katilim, Rothenburgsort, Billstedt
ya da Wilhelmsburg gibi en yoksul bolge-
lerden iki kat daha yuksekti. Buradaki bir-
cok insan politik katilim ile degisimi ger-
ceklestirme umutlarini yitirmisken, daha
iyi konumdaki sosyal katmanlarin oy kul-
lanmalari halk inisiyatifi tarafindan sagla-
nabilmistir.

Birlikte 6grenimin kendi cocuklarinin
sanslarini azalttigi “soylevi’, bu kesimlerden
bircok ailede uygun bir zemin bulabilmistir.
Bunun karsisinda ise adil bir okul sistemi
icin, firsat esitligi ve sosyal dengeleme icin
yapilan girisim, daha bagslangi¢ta —simdi
gorildugu gibi- kaybedilmis bir aland.

Bunun yani sira bircok insan, hiikiimet
politikasina duydugu hosnutsuzlugu -Elbe
Filarmonisi, HSH-Nordbank, biitce politi-
kasl, cocuk yuvasi aidatlarinin yiikseltilmesi,
Noel 6deneklerinin kesilmesi- halkoylama-
sinda dile getirmistir.

Olumlu olan ise sudur: Sendikalardan,
partilerden, veli, 6gretmen ve 6grenci bir-
liklerinden ve Okulu Iyilestirenler Birliginde
bulunan daha bircok kisinin olusturdugu
binlerce insanin girisimi, okullarda esitlik
tartismasinin artik geri donuist olmadigini
gostermistir. Su veya bu sekilde, tim ¢o-
cuklarin dort yildan daha uzun bir siire bir-
likte 6grenmelerinden baska bir yol yoktur.
Bunun bu sekilde artik devam edemeye-
cegini, son yillarda yapilan, ozellikle Ham-
burg'daki Pisa arastirmalari gostermistir.

Gocmen Aile Cocuklarinin
Egitim Firsatlari

mimkiin. PISA arastirmasi, Alman egitim
sisteminin ozellikle sosyal konumlari zayif
aile cocuklarini magdur ettigini saptad.
Dordiincu siniftan sonra yapilan erken
eleme bireysel tesvikin aksamasina yol aca-
rak, 6grenciler, 6gretmenler ve ebeveynler
lzerinde, 6grenime iliskin artan oranda
baski ve strese neden olmaktadir. Aslinda
bilhassa go¢ kdkenli cocuklarin 6zel duru-
munun g6z oniinde bulundurulmasi an-
lamli olacaktir. Dilsel eksiklikler mevcut ise,
bunlarin ortadan kaldirimasi i¢in ¢ok az
sey yapiimaktadir. Cokdillilik gibi dilsel yet-
kinlikler desteklenmemektedir. Bu ihmal
ne yazik ki heniiz anaokulunda bashyor.
Egitmenler ve 6gretmenler cogu kez yiik-
sek 6grenimleri sirasinda interkiiltlrel bag-
lamda egitim almamislardir ve bdylece ¢o-
cuklarla, ama ayni zamanda ebeveynlerle
iliski zorlasmaktadir. Tim bunlar ¢cogu za-
man ailenin sosyal cevresiile de bir baginti

Asadi Saksonya Eyalet Meclisi Milletvekili Filiz POLAT

icerisindedir.

Buna gore, ebeveynleri az egitim al-
mis olan ¢ocuklar daha fazla etkilenmek-
tedir. Bu ebeveynler cocuklarini kendileri
destekleyememektedirler, ki bu, okuldaki
beklentileri yerine getirememeye neden
olmaktadir. Dérdiincii sinifin sonunda bir
tavsiye verildiginde ve bunun adi hauptsc-
hule ya da forderschule ise, artik cocuklarin
bir Gist okul tlirline gecebilmeleri cok ama
¢ok zordur. Lise mezuniyetinin 12. siniftan
sonra verilmesi uygulamasinin bircok fe-
deral eyalette hayata gecirilmesiyle 6gre-
nim baskisi lise ve realschulelerde de artti,
oyle ki, kural olan yiiksek bir okul tiiriine
gecis degil, tersi durumdur. Egitim giinii-
miz toplumunda katiimin temel anahta-
ndir. is piyasamiz daha fazla kalifiye isgiicii
talep etmektedir. Kalifiye elemanlar tilkede
mevcut bulundu mu, ekonomi yiiksek ka-
lifiyelilerin gocuinii talep etmektedir. Bircok

[STANBUL U OK

geng insan hayal kirikligi yasamakta ve iyi
bir ciraklik egitimi ve is imkani perspektifi
gorememekte. Esit basarimlara karsin, olasi
bir isverenin “Alman” cocugu tercih etmesi
seklinde ortaya ¢ikan ayirimcilik da tizerine
eklenince, bu, genclerin kendilerini izole
etmelerine ve bu toplumla 6zdeslesmek
istememelerine neden olabilir.

Bu nedenle toplumumuz icin bu ¢o-
cuk ve genclere tekrar bir perspektif veril-
mesi temel bir 5neme sahiptir ve daha fazla
¢ocuga mezuniyet alamadan okullardan
cikig verilmemesini saglamak herkesin gor-
evidir. Bu ylizden bu ¢ocuklarin hem dilsel
eksiklerini azaltacak hem de ¢okdillilik yet-
kinliklerini gelistirecek genis dlcekli bireysel
destege ihtiyacimiz var. Ogretmenler ve
ebeveynler bitiin bunlari daha ¢ok des-
teklemeli ve politika gerekli finansmani
sunmahdir.

Buchmesse
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Almanya’daki Go¢gmen Kokenli Genglerin Durumu

Dr. Hakan AKGUN

YaZ|ma genel bir durum degerlendir-
mesiyle baslamak istiyorum. Bu bag-

lamda acikliga kavusturulmasi gereken
ilk durum Almanya'daki toplumun gé¢men
kokenli gencglere neler sundugu ve gencler-
den neler bekledigidir.

Toplumun gé¢cmen genglere sundugu
olanaklar listesinde sunlari gormekteyiz:

(4 Zorunlu olmayan (g senelik
okul dncesi anaokulu egitiminin ar-
dindan on senelik zorunlu ilk ve or-
tadgretim olanagi,

(1 Bazi eyaletlerde uygulanan ve yine
zorunlu olmayan {i¢ sene siirebilecek ana-
okulu cercevesinde ve gereksinimin belirlenmesi
durumunda Almaca dil destek kurslari (6rnegin
KRV Eyaletindeki Delfin 4 uygulamasi),

[d Genelde dort yillik ilkdgretimde elde edilen
basariya gore 5 veya 6 yillik degisik diizeylerdeki
ortadgretim kurumlarindan birine devam etme
olanagi,

(4 Zorunlu 6gretimin sonunda elde edilen ba-
sartya bagli olarak bir meslek egitimine veya yiksek
ogretime hazirlik olarak ortadgretimin ikinci ka-
demesinde devam etme olanagi,

[ On yillik zorunlu ilk ve ortadgretimi bir dip-
loma alamadan basarisizlikla sona erdiren gencler
icin sonradan degisik ortadgretim diplomalarini
alabilecekleri veya bir meslege hazirlanabilecekleri
cesitli yonlendirme kurslari,

[d Ortadgretimin ikinci basamagindan basariyla
mezun olarak ylksek 6gretime hak kazanan geng-
ler icin sunulan ve genelde ticretli olan yiiksek 6g-
retim veya Ust diizeyde bir meslek egitimi olanag.

Bu listeye baktigimizda seyrek olarak sunulan Al-
manca dil destegi disinda biitlin olanaklar tiim genclere
yonelik olanaklar olup gé¢men kokenli genglere 6zel ol-
madigini gdrmekteyiz.

Buna karsilik bir de go¢men kokenli genglerden bek-
lenenlere bakalim:

(4 Zorunlu olmayan anaokuluna devam edip
etmedigine ve Almanca dil becerisinin yeterli dii-
zeyde olup olmadigina bakmaksizin genelde dort
yil olan ilkdgretimde Almancayi anadil olarak ge-
tiren yerli ailelerin ¢cocuklariyla ayni diizeyde ba-
sarili olmalari beklenmekte ve ayni dl¢iitlere gore
bir ortadgretim okul tipine yonlendirmeleri yapil-
maktadir. Boylelikle cogunlugu toplumun alt kat-
manlarindan gelen gé¢men ailelerin ¢ocuklarinin
da daha ¢ok yerli akademisyen ailelerin cocuklari-
nin devam ettigi st diizeyde egitim veren orta-
ogretim okullarina (Gymnasium) ayni oranda de-
vam etmeleri beklentisi,

(1 Bdtilin bu ilk ve ortadgretim dénemindeki
firsat esitsizligi ve genelde yetersiz olan aile des-
tedinin sonucu olarak ancak olanakli olan dustk
seviyeli mesleklerle veya bir meslek ve is sahibi
olamadan acikta kalmakla yetinmeleri ve hatta
hosnut olmalari beklentisi,

[ Alman okul sisteminin tek AlImanca dil bece-
risi izerine kurulmus (monolinguistisch) olmasina
ragmen ana dili veya aile dili Almanca olmayan
bircok gocmen kokenli genglerden de ana dili Al-
manca olan genglerle ayni oranda basari ve uyum
beklentisi,

(4 Bir yandan yerli toplum onlardan Alman kiil-
tiirline yiizde y(izluik bir uyum beklerken diger yan-

Yerli toplumun bir kesimi tarafindan gittikce artarak uygulan-
makta olan Almanca ve Alman kdltiirii hegemonyasi durdurulma-
hdir. Bu tiir uygulamalar ve beklentiler gogmen gencler tizerinde
ters tepkiye yol agmakta ve onlarin Alman dili ve kiltiiriine olan
olumsuz tutum ve tepkilerini koriiklemektedir. Artik gé¢men geng-
lerin farkhliklarini bir eksiklikmis gibi algilayan tutumdan vazgecip
onlar olduklari gibi, bitiin arti ve eksileriyle kabullenip bu toplu-
mun esit bireyleri olarak algilamanin ve onlara bu sekilde davran-
manin zamani ¢oktan gelmistir ve gegmektedir.

dan da gé¢men aileler ¢ocuklarinin kendi kdiltr-
lerine sahip ¢cikmalari beklemektedir.

Yukarida dile getirdigim ve eksiksiz oldugu savi ol-
mayan listeleri kiyasladigimizda gé¢men genglere sunulan
olanaklar ve onlardan beklentiler konusundaki dengesizlik
apacik ortaya ¢cikmaktadir.

Genel olarak karsilastirdigimizda gé¢men gencler
toplulugunun icinde sayica en biiytik grubu olusturan Tiir-
kiye kokenli gogmen ailelerin ¢ocuklarinin durumu daha
da zor goziikmektedir. Tiirkiye kokenli geclerde Alman
asilli Rusya go¢menlerine kiyasla diger miisliman gégmen
ailelerin ¢ocuklarinda oldugu gibi dil ve din farkhihg da
ortaya ¢lkmaktadir. Bu etmenler ise, szl edilen genclerin
uyumunu daha da zorlastirmaktadir.

Buraya kadar dile getirileni kisaca 6zetlemek gere-
kirse genelde gécmen genclerin, 6zelde Tiirkiyeli genclerin
Uzerinde hem yerli toplum tarafindan (yiizde yliz uyum)
hem de go¢men toplumu tarafindan (kiiltiirel degerleri
6ziimseme) yogun bir beklenti baskisi s6z konusudur.

Bu durum belirlemesinin ardindan simdi de neler ya-
pilmasi gerektigi konusunda diistincelerimi dile getirmek
istiyorum:

[ Oncelikle Alman okul ve egitim sisteminin
go¢men kokenli ailelerin ¢ocuklarinin sosyal ve
kilturel 6zelliklerini dikkate alacak sekilde yeniden
yapilandiriimasi ve bunun eksikliginden kaynak-
lanan dislanmanin giderilmesi gerekmektedir. Or-
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negin cokdillilik ve kulturel farkhliklar sira disi ko-
nular olmaktan ¢ikip her cocugu kendine has be-
cerileri ve gereksinimleri olan bireyler olarak algi-
layan egitim ve 0gretim yontemleri okullardaki
ogretim programlarinin 6nemli bélimlerini olus-
turmalidir.

[ Yine bu baglamda anaokullari ve okullar de-
gisik sosyal ve kiiltiirel 6zellikleri olan tim ailelere
ulasarak onlara deger veren ve cocuklarinin basarili
olmast icin onlari destekleyen birer egitim kurum-
lari olarak yeniden yapilandirimalidir.

[ Yerli toplumun bir kesimi tarafindan gittikce
artarak uygulanmakta olan Almanca ve Alman kiil-
tur hegemonyasi durdurulmalidir. Bu tiir uygu-
lamalar ve beklentiler go¢gmen gencler tizerinde
ters tepkiye yol agmakta ve onlarin Alman dili ve
kiiltirline olan olumsuz tutum ve tepkilerini ko-
riklemektedir. Artik gogmen genglerin farkliliklarini
bir eksiklikmis gibi algilayan tutumdan vazgecip
onlar olduklari gibi, biitiin arti ve eksileriyle ka-
bullenip bu toplumun esit bireyleri olarak algila-
manin ve onlara bu sekilde davranmanin zamani
coktan gelmistir ve ge¢gmektedir. Bu baglamda en
giincel olumsuz bir érnek kriminoloji profesori
Christian Pfeffer'in son arastirmasindaki musliiman
genclerin hiristiyan genclerin tersine ne kadar
inancli olurlarsa o kadar uyuma karsi ve siddet ta-
raftari olduklar savidir (http:// www.kfn.de/versi-
ons/kfn/ assets/fob109.pdf).
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[ Ayni sekilde gencgler tizerindeki“tam Tuirklik”
veya “gercek Musliimanlik” beklentilerinin de on-
larin kisiliklerini bulma konusunda “iki arada bir
derede”kalmalarina yol agmakta ve 6zguvenlerini
sarsmaktadir.

Kisaca 6zetlemek gerekirse, hangi kokenden olursa
olsun genglerimize kendi yeteneklerine ve isteklerine uy-
gun, onlari olduklari gibi kabul edip kisiliklerine saygi du-
yulan bir egitim ve 6gretim olanadi sunalim ve tanima
olanadi bulduklari kiilttirlerden kisiliklerine en uygun olan
kilturel 6zellikleri benimsemelerini ve kendi 6zgiir irade-
lerine birakalim.
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6¢men ailelerden gelen ¢ocuk ve

genglerin ortalamanin (izerinde

olan yoksulluklari, her ne kadar ulas-
tig1 boyutlar agisindan ¢ogu kez kanitlan-
mis olsa da, sonug ve nedenleri agisindan
son derece az sorgulanmistir. Gog kokenli
niifus icerisinde yoksulluk boyutlar hak-
kinda on yillar boyunca giivenilir veriler
neredeyse hi¢ bulunmamaktaydi, ¢tinki
farkh niifus istatistikleri, salt Almanlari ve
yabancilari ya da Berlin Ekonomi Arastir-
malari Enstitlisi’'niin Sosyo-Ekonomik Pa-
nel'inde (SOEP) oldugu gibi, yalnizca, Al-
man olmayan yerlesik niifus icinde ayni
kokene sahip en biiyiik gruplari ele alyor-
lardi. Ancak ilk defa 2005 yilinda, resmi nii-
fus istatistigi, her yil niifusun yiizde birini
anket dlizeyinde inceleyen Mikrozensus'la
(mikro niifus sayimi), Alman ve Alman ol-
mayan ayrimdan, go¢ kokenlilige iliskin
kapsamli bir ayrima ge¢mistir. Mikrozensus
verileri, adlandirldidi bicimiyle, yoksulluk
riski ortalamasi aracihgiyla go¢ kokenli ni-
fusun %28 ile yerlilerden (2005'de %11) iki
bucuk kat daha ¢ok yoksulluktan etkilen-
diklerini ortaya koymustur.

Yaslari kiiclildiikce genel olarak yok-
sulluk riskleri artan ¢ocuk ve gencler g6z
onine alindiginda, daha biyuk farklilklar
aciga ctkmaktadir. Federal Hikiimet'in /I,
Yoksulluk ve Zenginlik Raporu'na gore (2008:
141) yoksulluk riski orani, diger bir ifadeyle
yoksulluk sinirinin altinda bir gelire sahip
ailelerde yetisme olasiligi, 2005 itibariyle
15 yas altindaki go¢ kokenlilerde, yerli ya-
sitlarindan yaklasik (¢ kat yuksektir. Orta-
lama olarak ilk grubun %32’si ve ikinci gru-
bun “yalnizca” yaklasik %13'u geliri diistik
aile gruplarinda yasamaktadir. Bu bag-
lamda, yoksulluk siniri, adlandirldig bigi-
miyle net gelir esdegeri ortalamasinin
%60'1na denk diismektedir, yani tek kisi icin
aylik 736 Euro.

GO¢ kokenli cocuklarda yoksulluktan
etkilenme diizeyinin bu dramatik boyu-
tunu Kuzey Ren Vestfalya Eyalet Hiiki-
meti’nin bir raporu da ortaya koymaktadir.
Bu rapora gore, yoksulluk sinir net gelir
esdegeri ortalamasinin yarisindan azina
dayanmistir - 2005'te yalniz yasayan bir
kisi icin yaklasik 615 Euro. Rapor, Mikrozen-
sus’un eyalete ait verilerinden hareketle,
18 yas altindakilerin %35'ine denk diisen
go¢ kokenli cocuk ve genglerin sayisini 1,1
milyon olarak saptamistir. Bunlarin %41,1%,
yani 455.000' gelir diizeyi duistik gelirli aile-
lerde yasamaktadirlar. Bunun yani sira, tim
cocuk ve gengler icin eyalet ortalamasi
%24'tlir. Yabanci pasaportu bulunan yasi
kiiclik cocuklarin yaridan fazlasi, %55 ve
Alman pasaportu bulunan (ama go¢ ko-
kenli olanlarin) Ggte biri, %35'i yoksulluk
icinde yagamaktadir. Toplam olarak Kuzey
Ren Vestfalya'da gelir diizeyi diisiik cocuk-
larin yarisindan fazlasi (%60) go¢ kokenine

Cocuklarda Yoksulluk ve Go¢

Goc¢men Ailelerde Yoksul Cocuklar: Boyutlari ve Risk Gruplari

20.000'in altinda niifusu bulunan belediyelerde,
2005 yili itibariyle, go¢ kokenli insanlarin %23’ yok-
suldur; 200.000'in tzerinde nifusa sahip blytk kent-
lerde ise, bu oran yaklasik %32dir. Federal Hikiimetin
Entegrasyondan Sorumlu Bakanhgi, Almanya'da yok-
sulluk tehlikesiyle karsi karsiya bulunan nifusun
%36'sinin go¢ kokenli oldugu ve buyuk sehirlerdeki
yoksulluk tehlikesiyle karsi karsiya kalan nifusun ne-
redeyse yarisinin (%48) go¢ kokenli kisilerden olustugu

sonucuna ulasmistir.

sahiptir.

Almanya'da cocuk yoksullugu, hersey-
den dnce, etkilenenlerin goce dayali geg-
mislerinden kaynaklanan konumlarina g6-
re dagilim gosteren acik bir olgudur.

Yerel olarak ve yerlesim bdlgelerinin
biyikligune gore de farkli yoksulluk risk-
leri mevcuttur. Ornedin 15 yas altindakiler
icin SBG Il (Sosyal Giivenlik Yasasi II. Kitap)
ddeneklerinden yararlanma sikhgi, Kuzey
Ren Vestfalya'da, Coesfeld'de %6'dan Gel-
senkirchen’de %33'e varan bir dagilim gos-
termektedir. Diger yandan, go¢ kokenli in-
sanlarin yoksulluk riski belediyelerin niifus
sayisina gore artmaktadir. Blyuk kentlerde
yasayan gocmenler, kirsal bolgelerde ya-
sayanlardan belirgin bir bicimde daha yiik-
sek yoksulluk riskleri tagimaktadir. 20.000'in
altinda niifusu bulunan belediyelerde,
2005 yili itibariyle, go¢ kdkenli insanlarin
%23’ yoksuldur; 200.000'in lizerinde nii-
fusa sahip biiyiik kentlerde ise, bu oran
yaklasik %32'dir. Federal Hikiimetin En-
tegrasyondan Sorumlu Bakanhgi, Alman-
ya'da yoksulluk tehlikesiyle karsi karsiya
bulunan niifusun %36'sinin go¢ kokenli ol-
dugu ve biiyiik sehirlerdeki yoksulluk teh-
likesiyle karsi karsiya kalan niifusun nere-
deyse yarisinin (%48) go¢ kokenli kisilerden
olustugu sonucuna ulasmistir.

Ozellikle farkli kdkene sahip gécmen
gruplarinin farkl yoksulluk riskleri bircok
yonden yeterince aydinlatilmamistir. Go¢
kokeni farkli gruplara 6zgi bu tiir yoksulluk
riski ortalamalari —ki zaman icerisinde belli
Olciide ters yonde gelismistir— hakkinda,
Sosyo-Ekonomik Panel bilgi vermektedir.
Ayrica Alman Ekonomi Arastirmalari Ens-
titisi'niin yaptigi bir anket ve bunu temel
alan Federal istatistik Kurumu'nun 2008
veri raporu, yoksulluk sinirini aile gelir es-
degeri ortalamasinin %60'1 olarak belirle-
nerek 2001 ve 2006 yillarini karsilagtirmistir.
Daha 6nceki 2006 raporu, 1996 yilini 2004
ile karsilastirmistir. Boylece genel olarak
1996 ile 2006 yillan arasindaki gelismeler
belirginlesmektedir. Buna gore, baslangicta
Tirkiyeli go¢menler %39 oraniyla en yiik-
sek yoksulluk riskine sahipti; onlari eski Yu-

goslavyali gé¢menler (%30), sonradan ge-
len Alman gég¢menler (%20), Glineybati Av-
rupali gécmenler (ispanya, Portekiz, ital-
ya ve Yunanistan %15) ve Almanlar (%12)
takip etmistir. 10 yil sonra yoksulluk riski
en yiksek grup olarak eski Yugoslavya'dan
gelen gelir diizeyi diisiik gégmenler %32
oraniyla Tiirkiye'den gelenlerle (%26) yer
degistirmistir; bunlari, sonradan gelen Al-
man gd¢cmenler (%21) ve %15% oranla, Al-
manlardan da (%16) daha dusiik bir yok-
sulluk riski ortalamasi bulunan Giineybati
Avrupali go¢cmenler takip etmistir.

1996'dan 2006'ya kadar, Giineybati
Avrupali ve Tiirkiyeli go¢cmenlerin (hala yiik-
sek bir diizeyde olan) yoksulluk riski aza-
lirken, sonradan gelen Alman gdé¢cmenlerde
ve Almanlarda biraz ve eski Yugoslavyali-
larda sert bir bicimde yiikselmistir. Kusku-
suz gelinen bdlgelere gore kaba bir sinif-
landirma yapan bu veriler, ayni kokenden
gruplar icerisindeki ciddi farkliliklarin tize-
rini drtmektedir. Sorun, eski Yugoslavya'nin
belli basli etnik gruplarinda ya da Tiirk ko-
kenli go¢cmenlerin cogunlugunda oldugu
gibi arka planinda klasik anlamda “misafir
isci”konumunda olmayan, genelde siyasal
baski gorenler statlisiindeki Kiirtler 6rne-
ginde oldugu gibi, ulus devlet sinirlarina
dayali ayni kdkenden gruplara yonelik ista-
tistiksel bulgularin net olmayan yonlerinin
bulunmasidir.

Ozetle, go¢ kdkenli aile ve cocuklarda
yoksullugun farkli yonleri degisken bir
sosyo-yapisal tablo olusturmaktadir. Bir
yandan vatandashda alinan Bati’nin sana-
yilesmis (ilkelerinden ve AB'nin bati Uilke-
lerinden gelenlerin gelir diizeyleri yerlilerin
gelir duizeyleriyle esitlendigi —ki bu agidan
refah ve zenginlik de ortaya ¢cikmaktadir—;
diger yandan yelpazenin yoksulluga yakin
ucunda, eski Yugoslavya ya da Tirkiye gibi
l¢tinci llkelerden gelen go¢cmenlerden ve
daha az olmak iizere, heniiz 1990’ yillarda
gelmis olan —cogunlukla sonradan gelen
Almanlari- yeni gé¢men gruplara ait kisi-
lerden olustugu gozlenmektedir.

Son olarak da, simdiye kadar belirti-
lenlerden daha yogun bicimde yoksulluk

NRW Eyalet Parlementosu Milletvekili (Linke) Carolin BUTTERWEGGE

icinde yasayan, ama belirli bir yerlesik nu-
fusa dayali geleneksel istatistiklerin kap-
samiicine alinmadigindan, daha nadir ola-
rak dile getirilen birka¢ kiicik go¢gmen
grubu daha bulunmaktadir. Bunlar, heniiz
kaha stattisii bulunmayan AB-devletlerin-
den gelmemis mlteciler ve de oturum icin
resmi evraki olmayip Almanya'da genis 6l-
cide haklari bulunmadan yasayan, adlan-
dinldiklar bicimiyle, yasadisi olan insan-
lardir. (Sonrasinda yasadisilastirilan insan-
lar). Onlarin yoksulluk riskleri yoksulluk
arastirmalari tarafindan neredeyse hi¢ konu
edilmemektedir, ¢linki bir yandan SOEP
gibi aile birimini esas alan istatistikler ta-
rafindan kapsam icerisine alinmamaktadir-
lar ve 6te yandan, belirli uluslara iliskin cok
disik somut rakamlar ifade etmekte ve
etnik-kulturel agidan ve oturum haklar yo-
niinden genis bir heterojenlik gostermek-
tedirler. Bilim diinyasinda, genis dl¢lide,
ozellikle iltica basvurusu temelinde maddi
yardim alanlarin, devletin neden oldugu
ve ancak sinirh 6l¢tide yasal isglcu piyasa-
sina girebildikleri ya da hi¢ giremedikleri
icin yoksulluk icinde yasadiklari konusunda
gorus birligi mevcuttur. Bu nedenle yok-
sulluk tehlikesiyle en cok karsi karsiya kalan
go¢men gruplarinin yoksulluk risklerine
iliskin arastirmalara gereksinim duyulmak-
tadir.
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Ikidilli Yetistirmek

Ebeveynlere Oneriler

Dr. Anja LEIST-VILLIS

ger ebeveynler farkl bir anadiline sa-
hipse ya da yasadiklari iilkenin dilinden

farkli bir dil kullaniyorlarsa, cocuklarinin
ikidilli biiylyebilmesi icin buyik firsatlar bu-
lunmaktadir. Anne ve baba stirekli olarak
onunla anadilini konusacaklar, ardindan esin
ya da Ulkenin dili gelecektir - bu ilk bakista
basit gorlinmektedir. Glinlik yasamda ise,
bu ilkenin pratik uygulamasi bir dizi gui¢lik-
lerle karsilasir. Bircok ebeveyn gelinen du-
rumdan memnun degildir ve gegmise baka-
rak bunu daha iyi yapmalar gerektigini
diistinmektedir. Bu agidan ebeveynlerin ¢o-
Junu tutarsizlik degil, daha ¢cok bunun bi-
lingsiz ve istemeyerek gerceklesmis olmasi ra-
hatsiz ediyor.

Bu nedenle temel 6neri kesin ifadeyle
su degildir: Ne pahasina olursa olsun tutarli olun! Tersine,
ikidilli egitimi, 6znel yasam kosullariniza uygun olan bi-
cimde sekillendiriniz. Su durumlarda erken zamanda bilingli
kararlar veriniz:

— Hangi dili cocugunuzla konusabileceginize ve konus-
mak istediginize karar veriniz. Bu dil, kendinizi en derinden
bagl hissettiginiz ve en iyi bicimde egemen oldugunuz
dil -buyuk olasilikla kendi anadiliniz— olacaktir.

- Cocugunuzun ikidilli gelisimine iliskin beklentilerinizi
formiile ediniz: Olabildigince her iki dile de iyi bicimde
egemen olmasini miistiyorsunuz, yoksa iki dilden birinde
temel bilgileri edinmesi yeterli midir?

— Beklentilerinizi gercekgi bir temele dayandiriniz: in-
sanlar iki dili nadir olarak kusursuz diizeyde edinebilirler.
Ortam dili olmayan bir dili edinmek, bu dili temsil eden
ebeveynlerden birinin temel rolu Gstlendigi yorucu bir su-
rec olabilir -bu amacin gerceklesmesi biiyiik 6lctide ona
bagli olmaktadir. Ama diger ortamlar ve anaokulu gibi
baska etmenler de cocugunuzun ikidilli gelisimini etkile-
yebilir.

— ikidilli egitimde kisisel kararlihiginizin kendi aginizdan
ne kadar 6nemli oldugunu diisiiniiniiz. Bu beklentilerinizle
baglantildir: Cocugunuzun anadilini ok iyi konusabilmesi
mi sizin i¢in ¢ok 6nemlidir, yoksa ¢ocugunuzun bu dili
edinmesi gerekliligini kavramasi mi sizin i¢in dnemlidir?
Bu, ozellikle, kararh bir bicimde ¢ocugunuzla bu dili ko-
nustugunuz zaman yanitlanabilir. Ama kendinizi ve ¢ocu-
Junuzu gereginden ¢ok baski altina almayiniz! Kararli ol-
mamanin kendisi, gercekte yasayan ikidilliligin bir ifadesidir
ve ¢ocugunuzla iletisimde her iki dili de kullanmaniz ¢ok
dogaldir. Bununla birlikte cocugunuz icin ikidilli bir drnek-
sinizdir. ikidilliliginizi canli, dogal ve olumlu duyumsadi-
giniz ve ornek olacak bicimde onu yasadiginiz takdirde,
¢ocugunuzu motive edeceksinizdir. Sonunda, bir yanda
anadilinizi kullanma gerekliligini yaratmak ile dillerinize
canli-dogal / pratik yaklasim arasinda bir 6l¢iim yapmak
s6z konusudur. Bu tiir anlasmalar ¢cocugunuzla da birlikte
goristp kararlastirabilirsiniz. Kendi memnuniyetiniz icin
onemli olan, bu kararlari tamamen bilingli olarak almis ol-
manizdir!

- Kararsiz kaldiginiz durumlan tahlil ediniz. Genelde
bunlar, istemsiz olarak kararsizliga yol acan dissal etmen-
lerdir. Sunlarin tekrar tekrar tizerinde diistintilmesi 6nem-
lidir: Hangi durumlarda ¢ocukla ortam dilini konusmak
gercekten gerekli oluyor? Anadilinizi, onu anlayamayan

Yakinlarinizda, cocugunuzun iki dilde de tesvik edilebilecegi ikidilli bir
anaokulu olup olmadigina bakiniz. Tek dilli anaokullarinda ve okullarda
ortam dilinin egemenligi, cocugunuz acisindan anadilinin 6nemini yitir-
mesine neden olabilir. ikidilli birimler de ise, her iki dil de esit olarak des-
teklenmektedir. Ayrica burada, ¢ocuklarini ikidilli yetistiren ailelerle iligki
olanaklarr dogmakta ve bilgilenme acisindan karsilikli gériisme olanaklari
ortaya ¢ikmaktadir. Ne yazik ki, bugtin ¢ok az sayida ikidilli anaokulu ve
okullar mevcuttur, sizin bunu degistirme olanaklariniz sinirlidir. Yine de
deneyebilirsiniz, 6rnegin aile inisiyatiflerinde girisimde bulunarak ya da
oturdugunuz yeri bu birimlerin yakinlarinda secerek. Eger yalnizca tek dile
odakli bir anaokuluna ulasabiliyorsaniz, cocugunuzu kaydetmeden 6nce
orada ikidillilige nasil yaklasildigini 6zellikle sorunuz.

kisilerin yaninda konusmanin nezaketsizlik oldugunu mu,
yoksa —fiilen uygulanan veya 6znel duyumsanan- cevre
baskisi nedeniyle mi konusamadiginizi diisiinliyorsunuz?
Kimi durumlarda, 6rnegin zaman faktori gibi bazi pratik
nedenler egitim ilkesine uyulmasindan daha mi 6nemli-
dir?

— Cocuklarin cogu dillerden birini kullanmayi reddet-
tikleri asamalardan gecerler. Genelde bu tutum, kararlli-
ginizla karsilikl bir baglanti igerisindedir: Cocugunuzla bir
anadilini, bir ortam dilini konusuyorsaniz, cocugunuz agi-
sindan anadilinin 6nemi anlasilamaz. O sdyle distiniir: Bu
dili neden konusayim ki? Cocuk sizinle diger dilde konu-
suyorsa, blyik olasilikla siz artik cocugunuzla anadilini
giderek daha az konusuyorsunuzdur — karsilikh baginti!
Kisa slirede ¢ocugunuzun karsit tutumuyla nasil ilgilenebi-
leceginize ve ilgilenmek istediginize iliskin bir strateji diisii-
niiniiz ve bunu en azindan ¢ocugunuzun ilk yillarinda siir-
dirmeye calisiniz.

— Siz ortam dili olmayan bir dili ve esiniz ortam dilini
mi konusuyor? Hi¢c olmazsa ondan kendi dilinizdeki temel
kurallari edinmesini isteyiniz. Cinki eger esiniz cocugunuzla
ne konustugunuzu anlarsa, o zaman herseyi cevirmek zo-
runda kalmazsiniz ve aile icinde ortam dilinin egemenligi
ve boylece kararliligin uygulanmasi agisindan giicliikler
azalir.

— Toplumsal ¢evrenizin hosgdriisiinii kazanmaya ¢ali-
siniz. Arkadaslarinizla, akrabalarinizla, komsularinizla ¢o-
cugunuzun anadilinin ve ikidilliliginin sizin aginizdan ne
denli 6nemli oldugunu konusunuz. Sugluluk duymadan
onlarin karsisinda ¢cocugunuzla bu dili neden konusmak
istediginizi anlatiniz.

— En sik karsilasilan ényargilarin iceriklerine kafa yoru-
nuz, boylece hazirlikli olursunuz ve onlara nesnel olarak
karsilik verebilirsiniz: “ikidilliligin fazla yiik teskil ettigine
yonelik bilimsel kanit bulunmamaktadir. Tersine kanitlar
¢okca vardir. Ama disaridan gelen olumsuz tepkiler duru-
mumuzu elbette zorlastiryor.” Kendiniz icin ikidilliligin ne
kadar 6nemli oldugunu bilincinde olunuz ve bir ailenin
cocuklariyla anadillerini konugmalarinin diinyanin en dogal
olayi oldugunu biliniz. Bu bilingle nyargilara karsi clkmak
¢ok daha kolay olacaktir. Cogu kez kaniniz agisindan sadece
sunlari ifade etmek yeterlidir:“Benim icin cocugumla kendi
anadilimi konusmak ¢ok dogaldir!” ya da “Elbette benim
icin en degerli dil kendi anadilimdir — sizin icin kendi ana-
diliniz degil mi?”

— Ozellikle ikidilli olan ya da cocuklarini ikidilli egiten

insanlarla iletisim kurmaya ¢aliginiz. Onlar
birer rehber rolii Ustlenebilirler, ¢linki
ikidilli egitimin gtizel ve zor yanlarini bi-
lirler. Onlarla karsiliklr iletisim hos ve fay-
dahdir — ve onlarin bulunduklarr or-
tamda ikidillilik cok olagan bir seydir.
Ortam dilini konusmayan, baska ifadeyle
cift uluslu evliliklerde yasayan kisilerle
iletisimi, ornegin yabanci Ulkelerdeki
topluluklarla ya da bir aile-cocuk grubu
olusturarak kurabilirsiniz.

- Yakinlarinizda, ¢cocugunuzun iki
dilde de tesvik edilebilecegi ikidilli bir
anaokulu olup olmadigina bakiniz. Tek
dilli anaokullarinda ve okullarda ortam
dilinin egemenligi, cocugunuz agisindan
anadilinin 6nemini yitirmesine neden olabilir. ikidilli bi-
rimler de ise, her iki dil de esit olarak desteklenmektedir.
Ayrica burada, ¢ocuklarini ikidilli yetistiren ailelerle iligki
olanaklari dogmakta ve bilgilenme agisindan karsilikli go-
riisme olanaklari ortaya ¢ikmaktadir. Ne yazik ki, bugiin
¢ok az sayida ikidilli anaokulu ve okullar mevcuttur, sizin
bunu degistirme olanaklariniz sinirhdir. Yine de deneye-
bilirsiniz, drnegin aile inisiyatiflerinde girisimde bulunarak
ya da oturdugunuz yeri bu birimlerin yakinlarinda segerek.
Eger yalnizca tek dile odakli bir anaokuluna ulasabiliyor-
saniz, ¢cocugunuzu kaydetmeden once orada ikidillilige
nasil yaklasildigini 6zellikle sorunuz.

— Onerilere elestirel yaklasiniz. Birileri sizden daha egi-
timli gorlinse de, bu, o kisinin dogrudan tiim ikidilli gelisim
ve egitim siirecleri hakkinda daha iyi bir bilgiye sahip ol-
dugu anlamina gelmez. Unutmayiniz ki, sonunda, bireysel
kosullar cercevesinde ¢cocugunuzun ikidilli gelisimi ve egi-
timinde asil uzman olan sizsiniz. Hig kimse bunu sizin kadar
iyi bilemez — bu nedenle asla genel yargilar tarafindan
(“En iyisi cocugunuzla Almanca konusun..”) gliveninizin
sarsilmasina izin vermeyiniz!

- Cocugunuzun dil edinimini dogumdan itibaren des-
tekleyiniz! Saghkl cocuklar dili adeta kendiliginden 6gre-
nirler. Bunun igin 6zel bir destege gereksinimleri yoktur.
Dilin 6nemli rol oynadig bir cevre ise, belirleyici bir 5neme
sahiptir. Boylece siz ebeveynler olarak, cocugunuzun dilsel
gelisimi acisindan en buyiik sorumlulugu tasimaktasiniz!
Gocugunuzun dilsel gelisimini, dil, viicut dili ve mimik ile
iletisim kurarak, dile bir oyun gibi yaklasarak, dil kullani-
mindan zevk alarak ve bunu yansitarak, cocugunuzla de-
falarca konusarak ve dil agisindan iyi bir 6rnek olarak en
iyi siz destekleyebilirsiniz.

Dr. Anja Leist-Villis yillardir ikidilli gelisim ve egitim sureclerini
arastirmaktadir. Diizenli olarak bu konuda bilgi attirmaya yonelik egitim
vermekte ve aile toplantilar diizenlemektedir. Villis, www.zweisprachig-
keit.net ve www.sprachfoerderung.info internet sitelerinin ve de “Eltern-
ratgeber Zweisprachigkeit. Informationen und Tipps zur zweisprachigen
Entwicklung und Erziehung von Kindern” (Stauffenburg Verlag) adli ki-
tabin yazaridir.
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6¢ ve Entegrasyon icin Alman Vakif-
lari Danisma Kurulu (SVR), bir en-
tegrasyon barometresi ile bagintili
yillik bilirkisi raporunun ilkini tanitti.* En
6nemli sonug: Almanya entegrasyon ko-

nusunda sahip oldugu goriinimden ¢ok
daha iyi.

Basarili Bir Entegrasyon

Almanya go¢ toplumu olma nokta-
sina eristi. Go¢ toplumu bir konum degil,
tersine, durmaksizin her iki tarafi donusti-
ren ¢ok yonli toplumsal ve kiiltiirel bir si-
rectir. Cesitlilik ve farklik, demografik ne-
denlerle gocteki dislise ragmen 6znel
dinamiklerle devam etmektedir. Sonug ise,
zamanin kimi taniklarinin gériintrde kapa-
sitesini asan, yapilardaki ve yasam bicim-
lerindeki degisimin hizlanmishgidir. Gog
toplumuna entegrasyon, deneyimlere
gore, aslinda ¢ok olaganlasmakta ve ayrica
karmagiklasmaktadir da.

Yine de Almanya'da entegrasyon ba-
sarili olmaktadir.“Bir” topluma “bir” entegre
olunus yoktur, ¢linki toplum birbirinden
farkh 6rgenlerden olusmaktadir. SVR, bu
nedenle dlcllebilir bir boyut olarak enteg-
rasyonu, egitim, 6gretim, ciraklik egitimi,
is piyasasl, hukuksal ve toplumsal sistem-
lere katihm, politik siirecleri sekillendire-
bilme vb. gibi, toplumun temel yasam alan-
larina esit katilim firsatlar nezdinde bir
toplumsal kabul gérme olarak tanimlamak-
tadir. Burada katilimin agirligi ve derecesi-
nin farkhlik gostermesi elbette mimkiin-
dr.

Bu anlamda Almanya'da entegrasyon,
uluslararasi karsilastirmada da, bir¢ok alan-
da giderek daha basarili olmaktadir. Belli
bash gruplar ve alanlar istisnalar olustu-
rarak, kaideyi teyit eder ve bununla birlikte
istisnalar uluslararasi karsilagtirmada zayif-
lamaktadir.

Steryotip bir grup 6rnegi, diger farkh
kokenden gruplardan gercekten de daha
yavas ilerlemekte olan, egitimde basari 6l-
clitl bazinda Tiirk kokenli gd¢gmenlerin en-
tegrasyonudur. Ama burada ¢ogunluk hala
1960'li ve 1970'li yillarin eski“konuk iscileri”
ele alinmakta ve genellikle icinden geldik-
leri egitimden uzak kilturel ve toplumsal
cevreler kadar, kusaklar arasi entegrasyon
ve egitim basarilari da yeterince goz 6niin-
de bulundurulmamakta: Yarida kalmis ya
da hi¢ mevcut olmayan ilkokul mezuniyeti
ve mesleki vasiflariyla Anadolulu “konuk
isci’nin torununun lise mezuniyeti, bir Al-
man tramvay siriiclisiniin torununun lise
mezuniyetine kiyasla, egitimde sarp ve hizl
bir yiikselisin hedefinde yer almaktadir.

Bir alandan 6rnek: Almanya'da issizlik
go¢ kokenli kisilerde, aslinda cogunluk top-
lumundan hala bir bucuk katindan fazla
biyukliiktedir. Bu issizler arasinda ama salt
yeterli diizeyde kalifiye olmayan gé¢menler
yer almamaktadir, tersine mesleki mezu-
niyetleri kabul edilmeyen ve Almanca bil-
gileri yetersiz yiiksek diizeyde kalifiye ol-

GO6¢ Toplumunda Entegrasyon

mus gé¢menler de bulunmaktadir. Ote
yandan Avrupa’nin diger gog llkelerinde,
érnegin Hollanda ve isvec'te gd¢menler
agisindan issiz kalma riski yaklasik ti¢ kat
daha yliksektir.

Entegrasyonun kismen olumlu goriin-
tus, yalnizca nesnel olarak ol¢llebilir en-
tegrasyon gostergelerinde belirginlesme-
mektedir. Go¢ toplumunun her iki tarafin-
da, yani go¢ ve go¢ kdkenli olmayan kisi-
lerin, glinliik entegrasyon yagsamini iliskin
Oznel tahmin ve algilamalarinda ifadesini
bulmaktadir.

SVR Entegrasyon Barometresi bu agI-
dan sunu gostermektedir: Go¢ toplumu-
nun her iki tarafi entegrasyona pragmatik
agidan ve umutlu bakiyor. Ve birbirlerine
karsi yiiksek bir temel glivene sahipler. Bu
noktada kismen Almanlara kendi kdken
topluluklarindan daha ¢ok giivenmiyorlar,
hatta Almanlarin kendi kendilerine olan
guiveninden daha da ¢ok gliveniyorlar.

SVR Entegrasyon Barometresi kapsa-
minda ilk kez hesaplanan Entegrasyon Or-
tami Endeksi (IKI) —sorulari yanitlayanlarin
is piyasasi, komsuluk iliskileri ya da egitim
sistemi gibi entegrasyonun degisik alanla-
rina yonelik deneyimlerini ve yaklasimlarini
olcmektedir— ihtiyatli iyimserlik icin bir ne-
den sunmakta: 2009 yili icin IKI 0 (cok kéti)
ile 4 (cok iyi) ol¢u cetveli lizerinden, ¢o-
gunluk toplumu icin 2,77'lik olumlu orta-
lama bir degere ve hatta gé¢men toplumu
icin 2,93'liik bir degere ulasmaktadir.

Bu kismi olumlu sonug seving goste-
rileri icin heniiz bir neden degildir, ama Uist
seviyeden yapilan Alman entegrasyon fer-
yatlarina ve 6zellikle s6ziimona genis capli
bir “entegrasyon basarisizligi” skandallas-
tirmasina karsi bir gériiniim sergilemekte-
dir. Bu karanlik tablo, birkag istisna disinda,
Almanya'daki gé¢ toplumunun grotesk bir
carpitmasidir.

Parcalanma Kakofonisi

Bir tarafta, oldugu varsayilan, 6zellikle
misliman go¢menlere iliskin “entegras-
yona yeterince a¢ik olamama”ya da hatta
“entegre edilemezlik” sdylemi durmakta.
Diger tarafta go¢gmen kuruluglari tarafindan
da giiclendirilen, daha az basmakalip ol-
mayan, gd¢menlerin entegrasyon icin bit-
mek tiikenmek bilmeyen ugraslarini bosa
cikartan, 6zliinde entegrasyona karsi bagi-
sik bir cogunluk toplumu goriintisi izil-
mekte. Her ikisi de tek tarafli ve bu nedenle
de hataldir.

SVR'in Entegrasyon Barometresi, Al-
manya'da go¢ toplumunun her iki yoniiniin
de kendilerine iliskin tanimlamalarini su-
nan gorgil dayanadi bulunmakta. Bunlar
sunu gostermektedir: Her iki tarafta da sa-
dece ortak bir entegrasyon anlayisi degil,
ayrica entegrasyona yonelik agik bir iyim-
serlik hakim. Her iki taraf da entegrasyona
iliskin kestirimler pragmatik ve genis 6l-
¢uide olumlu. Taraflarin her biri %95 oranla
igsizlikle miicadeleyi, egitimin ve buna

bagli olarak is ve terfi firsatlarinin iyilesti-
rilmesini, dil kursu imkanlarinin arttirlma-
sini ve aynmciligin ortadan kaldirlmasini
entegrasyonun énemli konulari olarak gor-
mekteler. Go¢ toplumunun giinlik yasa-
minda, go¢ kokenli ya da go¢ kokenli ol-
mayan insanlari gercekten ilgilendiren bu
konulardir, asinmis, ama siirekli yeniden
tahrik edilen inang ve ilke sorunlari degil.

Bundan baska her iki taraf da degi-
simsel olarak gdrevlerin tahsisinde benzer-
lige sahiptirler. Sorulari yanitlayan gog ve
go¢ kdkenli olmayan insanlar, entegrasyon
sorumlulugunun (gte ikisini gogmenlere
ve (i¢te birini cogunluk niifusa yoneltmek-
tedirler. Ama bu su anlama geliyor: Zorunlu
asimilasyon ya da sade ve huzurlu miilti
kiilti yasantisi seklindeki yanhs alternatif-
lere iliskin s6zimona karsitlik, go¢ toplu-
munun pragmatik glinliik yasantisi agisin-
dan ¢oktan giindemden kalkmig durumda.
icislerinde calisan bazi politikacilar bu dé-
niisimi daha somut bicimde g6zéniinde
bulundurmalilar.

Popiiler Kiiltiiriin Bir Konusu

Olarak Entegrasyon

Buglin entegrasyon nihayet politik bir
popdiler kiltlr konusu da oldu. O, giderek
biyuk politik bicimlendirme alanlarina ru-
tin ve pragmatik olarak dahil edilmekte.
Almanya'da go¢ ve entegrasyona yonelik
diizenlemeler, temel 6geler agisindan Avru-
pa'daki diger komsularindan neredeyse hig
farklilik gostermemektedir. Bugiin politika
da, belli basl tarihsel gecikmeleriyle gog
toplumundaki yerini almistir. Bu baglamda,
kendini sahneleyen tutumuyla politika, ba-
zen neden sonug iliskisini karistirmaya ve
onlarca yil boyunca go¢ toplumunun ba-
nscil kaynasmasini, kendisinin bu stregteki
kismen ciddi gecikmisliginin ve ona istek-
sizce uyumunun bir sonucu olarak yorum-
lamaya egilim gostermektedir.

Ama bu, son 10 yilin telafi etme telas!
icerisinde, entegrasyon politikalarinda, hu-
kuken (de jure) ve fiilen (de facto) son 40
yila kiyasla daha fazla gelisme kaydedildigi
olgusunu degistirmez. Politika uzun siiren
urkek-savunma durumundan etkin bir
yone rotasini degistirdi. Bu acidan saglam
bir temele oturdu. Ama hala karanlk ko-
seler mevcut; clinkii entegrasyon ve en-
tegrasyon politikalarinda ge¢miste yapilan
ihmallerin sonucu gé¢ toplumu agisindan
gelecek icin bir yiik olmaya devam edecek.

Toplumsal Gerilim Potansiyelleri

Almanya'da go¢ toplumunun bir en-
tegrasyon celiskisi bulunmakta: Gog top-
lumunun kismen olumlu 6z izlenimi ve en-
tegrasyon konulariyla artan oranda pratik
bir iliskisi var. Toplumsal piramidin genis
tabaninda ise hala, go¢ kokenli olsun ya
da olmasin, kismen bir kusaktan digerine
devam eden entegrasyon eksikleriyle “yeni
bir alt katmanin” parcasi olan birgok aile
bulunmaktadir. Sorunlu toplumsal ¢evre-

Prof. Dr. Klaus J. BADE

leri, AlImanya'da son derece gelismis olan
dezavantajli toplumsal baslangiglarin mi-
rast ile kusaktan kusaga sabit kilinmaktadir.

Bu cevrelerden bircok gencin eksik
kalan yeterlikleri, onlarin salt calisma fir-
satlarini engellememektedir. Ek olarak —
orta vadede salt demografik nedenlerle
daralan- isglicti arzini da sinirlandirmak-
tadir. Ve o, zaten kismen “miras” edinilmis
toplumsal yardim bagimliligi nedeniyle re-
fah devletinin toplumsal butcesini zorla-
maktadir. Dahasi, “Hartz IV kusagi”nin pers-
pektifsizligi giderek saldirgan bir o6fke
potansiyeline yol agmaktadir. Bu potansi-
yel, perspektifsizdurumlarinin bilincine va-
ran, toplumsal agidan kaybedenlerin sayisal
artistyla yiikselmektedir.

Hayal kirikhidinin saldirganiiga donis-
mesinden bireysel tahrik edilebilirligini ve
kendiliginden siddet egilimini dogurmak-
tadir. Bunlarin olasi bir durumda, gruplari
asan, cevreye 0zgi bir catisma egilimine
doniisiip doniismeyecegi dngoriileme-
mektedir. Firsat egitsizliginin yetersiz olusu,
bu nedenle, gé¢ toplumunda toplumsal
huzur agisindan bir tehlikedir. Politika, bu-
yliyen bu toplumsal tehlikenin yeterince
farkina varamiyor.

Entegrasyonun insa Alani Olan

Egitimde Tikaniklik Sorunu

Egitimde firsat esitliginden ya da go¢
ve go¢ kdkenli olmayan genclerin egitim
basarisindan s6z etmek heniiz miimkiin
degil. Arka planda bir ikilem bulunmakta:
SVR Entegrasyon Barometresine gore ¢o-
gunluk ve go¢cmen niifustan ebeveynler
gerci genel olarak egitimde firsat esitligi
yoniuinden esit haklar onaylamaktalar. Ama
yine de, cokluk etnik bakimdan heterojen
0grenci gruplarina sahip okullarin basarim
diizeylerinin olumsuz oldugu kanisinda ve
bu nedenle kendi cocuklari icin farkli etnik
olusumlu siniflara génderme “riskini” almak
istememekte. Bu, cogunluk toplumun egi-
time yonelimli, gelir diizeyi yliksek ebe-
veynleri kadar, yikselmeyi basarmis go¢
kokenli aile birimleri icin de gecerlidir.

Bununla birlikte bir ikilem giin 1s1gina
ctkmakta: Esit haklar lehine egitim siste-
minin yapi degisikligi talebi, artan hetero-
jenlik kosullarinda egitime yonelimli ad-
reslerin karsit tutumu tizerine geri tepmek-
tedir.

Ogrenci bilesimindeki heterojenligin
ve okullarin basarim diizeylerinin genis 6l-
¢uide uyusmaz oldugu kanisi devam ettigi
slirece, egitim sisteminde gerceklesen top-
lumsal ayrimlastirmaya karsi etkin olarak
miicadele edilemeyecektir. Bu ikilem, yal-
nizca, yenilik¢i angajman ile, konsepsiyo-
nel, personel ve maddi yatirmlar ile hete-
rojen okullarin etkinligi arttinldiginda
sinirlandirilabilir.

*“Go¢ Toplumu 2010. Go¢ ve Entegrasyon icin
Alman Vakiflari Danisma Kurulu'nun (SVR) Yillik Bilirkisi
Raporu’, Berlin 21.05.2010 (www.svr-migration.de).
Yazar SVR'in baskanidir (www.kjbade.de).
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Son Kullanim Tarihli
Alman Yurttasligr mi?

Andreas KAMPHENKEL

2008 basindan sonra 18 yasini doldu-
ran ve Alman pasaportu ya da baska bir
tlkenin pasaportuna sahip olan yabanci
ailelerin ¢ocuklari, iki uyruktan biri icin ka-
rar vermek zorundadir. Onlar kent yoneti-
minden mektup alacaklardir. Karar vermek
istemeyenler veya mektubu umursama-
yanlar 23. dogum gliniinde biiyiik olasilikla
icinde asagidaki soylemlerin gegecegi
baska bir mektup alacaklardir:” Sizi kutlu-
yoruz! Alman yurttashgmizi bugiinden
sonra kaybetmis bulunuyorsunuz.”

Burada sozkonusu olan ve 1999 tarihli
Yurttashk Yasasiyla (StAG) uygulamaya ko-
nulan diizenlemeye kisaca “se¢gme zorun-
lulugu” (Optionszwang) denmektedir. Bu
duruma nasil gelindi?

On Gelismeler

1998 den beri Federal Hiikiimeti olus-
turan SPD ve Yesiller koalisyonu yurttaslk
yasasinin 6ziinden yenilenmesini amagla-
mist. Alman imparatorlugundan kalma
yurttaslik yasasi cagcil Avrupa diizeyine ¢I-
kanlmaliydi. Almanya ¢oktandir Avrupa bt-
tlinlesmesine/uyumuna katilan bir gé¢gmen
tlkesi olmustu, ama (gegerlikte olan) eski
yasa tlirdes Alman kokenli yurttaslardan
olusmus bir devletten yola ¢ikiyordu. Boy-
lece eski yurttashk anlayisi soydasci-ulu-
saldi ve yerini aydinlikgi-cumhuriyetci bir
anlayis almaliydi. Eski yurttaslik yasasi uya-
rinca ilke olarak yalniz Alman ana-babadan
olan ¢ocuklar ancak Alman olabiliyordu;
bu ise “kandaslik hakki/hukuku” demektir.
Bunun yerini “dogum yeri ilkesi” almaliyd::
Anlam olarak Almanya’da dogan cocuklar,
yabanci ana-babadan olmusg ve boylelikle
diger bir tlkenin yurttaghgini edinmis ol-
salar da Alman yurttashgini elde edebile-
cektiler. Alman yurtaslarinin ¢ok-uyruklu-
gunun ilke olarak dnlenmesi yerine ¢ok-
uyrukluk giderek daha benimsenmeliydi.
Bunun 6tesinde yabancilar, Alman yurttasi
olabilmek icin artik 15 yil beklememeliy-
diler. Bu suire¢ 8 yila indirilmeliydi.

Bu reform tasarilar 1998/1999'da
CDU/CSU ve FDP muhalefetinin asiri dire-
nisiyle karsilasti. Ozellikle, SPD ve Yesiller
tarafindan yonetilen Hessen'deki eyalet
parlementosu secimi déneminde CDU, Ro-
land Koch baskanhginda cift yurttashga
karsi bir imza kampanyasi diizenledi. Bu
kampanya “sokakta” acik¢a yabanci diis-
manligina donusti. CDU standlarinda“Bu-
rada nereye yabancilara karsi imza atabili-
rim?” diye soruluyordu. Bu Kampanya CDU
saflarinda bile populistlikle ve sorumsuz-
lukla elestiriliyordu. Buna ragmen Roland
Koch bu sayede az farkla eyalet parlemen-
tosu secimini ve Hessen Eyaleti'ni de CDU
icin kazandi.

Federal Senato’daki cogunluk-azinlk

oranlari degisti. CDU/CSU ve FDP Eyaletler
Parlementosu’'nda ¢ogunlugu elde etti.
Boylece SPD/Yesiller yonetimindeki Federal
Hikimet, FDP cikish “se¢me zorunlulugu”
tasarimiyla ugrasmak zorunda kaldi. O dog-
rultuda muhalefet partileri (CDU/CSU ve
FDP) Federal Hiikiimeti su secenege zor-
luyordu: ya “secme zorunlugu” ya da yurt-
taslik yasasinin ¢cagdaslastirimasi giindem
disi! Amaglanan yasa tasariminin 6zlinden
olabildigince ¢ok boliim “kurtarabilmek”
icin sonugta yeni yurttaslik yasasina “se¢me
zorunlulugu” eklendi.

Yurttaslik Yasasi ve

Se¢me Zorunlugu

Aslil yasal deg@isim § 4'te yatmaktadir.
Yabanci ailelerin Almanya’ da dogan ¢o-
cuklar 2000 yilindan sonra Alman yurttas-
hgini edinebilirler. Diger énemli bir yasal
degisim § 40'tir. Alman yurttashgini “do-
gum yeri ilkesi” Gizerinden elde eden 1.
grup gocuklar yaninda bir de 2000 yilinda
onuncu yaslarini doldurmamis olan ve
yurttashg “dilekce tizerinden”alan 2. grup
vardir. § 29 en basta, yukarda aciklanan
her iki grup icin gegerli olan“se¢me zorun-
lulugunu”icermektedir. Madde 5 uyarinca
belirtilen, yerel yénetimlerin genclere gon-
derdikleri bir mektuptur. § 29 ayrica Alman
yurttashginin yitirilmesi yaninda, 3. ve 4.
maddelerde Alman yurtaghginin korun-
masi olanagina da deginmektedir. Ama bu
olanaktan, Tuirk pasaportlu genclerin olus-
turdugu sézkonusu olan en biyiik grup
genelde yararlanamayacaktir. ikinci pasa-
portlu/yurttasligi “koruma iznini” daha son-
ra bir daha konulastiracagiz.

Yasa Ozetleri

§ 4, madde 3 yurttasligin edinimi:

Yabanci ailelerin yurticinde dogan bir ¢o-
cugu Almanya yurttashgini elde eder, eger ana
babadan biri

1. sekiz yildan beri yasal olarak devamli
yurticinde kaliyorsa ve

2.onun slresiz bir oturma hakki varsa. (§
4 Absatz 3 Yurttaslik Yasasi - StAG)

§40 b cocuklar icin gegici diizenleme:

Yasal olarak diizenli ikameti 1 ocak 2000’
de yurticinde olan ve 10. yasini daha tamamla-
mamis olan bir yabanci dilekge tizerinden yurt-
tashga alinir, eger dogumu sirasinda (§ 4 Abs. 3
Satz 1)'in 6ngordiigi kosullar var idiyse ve var-
hiklarini stirdirliyorsa.

§ 29, madde 1 yurttashgin yitirilmesi:

Yurttashgr 31 Aralik 1999'dan sonra § 4
Abs. 3 veya § 40 b uyarinca elde eden ve yabanci
bir yurttashgr da bulunan bir Alman yasal riis-
tlint <18. yas> kazandiktan sonra madde 5
uyarinca belirtilenlere gére Alman yurttaghgini
mi yoksa yabanci yurttaghgr mi siirdiirmek is-
tediklerini bildirmek zorundadirlar. (...)

§29, madde 2:

Madde 1’e gore bildirmekle yiikimli

olanlar, yabanci yurttagliklarini stirdiirmek iste-
diklerini agiklamalariyla Almanya yurttashgini,
bildirinin ilgili daireye ulasmasiyla kaybederler.
Ayrica o, 23 yasini tamamlanmasina kadar bir
bildirimde bulunulmazsa da kaybedilir.

§29, madde 3:

Madde 1'e gore bildirmekle yikiimlii
olanlar, Almanya yurttaghgini stirdiirmek iste-
diklerini agiklamalariyla,yabanci yurttaghgin terk
veya kaybini kanitlamakla yiikiimliidirler. Bu
kanrt 23 yasin tamamlanmasina kadar bildiril-
mezse Almanya yurttashgi kaybedilir. (...)

(..) Su kosulla ki, eger Alman yurttasi on-
ceden bir dilekge tizerinden ilgili daireden Al-
man yurttaghginin korunmasina yonelik yazili
bir izin saglamissa s6zkonusu yurttashgr kay-
betmez (Koruma izni). (...)

§29, madde 4:

Madde 3 uyarinca“koruma izni” —yabanci
yurttashgin terki veya kaybi olanaksiz veya ¢ok
gli¢ oldugu durumlarda- verilmek zorundadir.

(-..)

"Se¢me Zorunlulugu” Uzerine

ilk grup, anne veya babasi yabanc
olan ve anne veya babasi 01.01.1982'den
beri yasal olarak Almanya'da bulunan geng-
lerdir. Bunlar 01.01.1990'dan sonra dogmus
ve dilekge Uzerine Alman yurttashgini edin-
mis olan genglerdir.

Aileleri o tarihte 8 yildan beri yasal
olarak AlImanya'da kalmaktadir. Yeni yurt-
tashk yasasinin yirirlige kondugu giin
olan 01.01.2000 tarihinde sézkonusu ¢o-
cuklar 10 yasinda demektir. Bu tarihte aile-
leri 18 yidir yasal olarak AlImanya'da bulun-
maktadir. Bu gencler 18 yasini tamam-
layip yasal resitlik kazandiklarinda 01.01.
2008'den sonra iki yurttasliktan birisini sec-
mek zorundadirlar. Bu tarihte aileleri 26 yil-
diryasal olarak Almanya'da kalmaktadir. ilk
olarak 01.01.2013 tarihinde 23 yasini ta-
mamlamalariyla yurttashgin yitirilmesi teh-
likesiyle karsilasacaklardir. O tarihte aileleri
31 yildir yasal olarak Almanya'da yasamis
olacaklardir. 31 yildir yasal olarak Almanya’-
da yasamis olan bir ailenin gocuklari boy-
lece 23 yaginda Alman yurttashgini yitire-
ceklerdir. Bu, su anda gecerli olan “se¢me
zorunlugunun”kaginilmaz sonucudur.

Bu durum ¢ok yiiksek sayida bir insan
kitlesini ilgilendirmektedir. Federal hiku-
metin verilerine gore 1990 ile 1999 arasi
dogumlularda (yurttashgi “dilekge tizerine”
edinenenler) 49.121 kisi olup ondan son-
raki yillarda ise (yurttashgi “dogumla” edi-
nenler) bu sayi katlanarak 2006 yili dogum-
lularina kadar toplam 319.473 Kisiyi
bulmaktadir. 1990 ile 1999 arasi dogum-
lularin %68 Turk kokenli ve %14,5 ise ana-
babasi Balkan devletlerinden gocenlerdir.

“Se¢me zorunlulugunun” actigi
haksizliklar ve ona karsi savlar
“Se¢me zorunlulugu” salt yabanci

ana-babali gencleri hedef aldigindan, Al-
man kokenli gengler karsisinda ayrimciliga
yol agmaktadir. Bu Ustelik yabanci ana-ba-
bali gencler arasina da adaletsizlik getir-
mektedir: Hicbir olumsuz katkilar olmak-
sizin bu genglerin bir bélimiindn yurttashk
yasasinin § 29, madde 4'(i uyarinca yabanci
pasaportlarini koruma hakki —diger genc-
lerin varken— bulunmamaktadir. Baska bir
AB (lkesinin pasaportu olanlar, 6rnegin
Bulgaristan veya isvicre pasaportu, onlari
Alman pasaportu yaninda koruyabilmek-
tedirler. Yasalari, kendi yurttashigindan ¢i-
karma 6ngdrmeyen devlet yurttashid icin,
ornegin Arjantin, aynisi gecerlidir. Eger pa-
saportu sahiplenen yabanci bir devlet res-
men yurttaslkttan ¢ikarmayr 6ngoriyor,
ama eylemde coktandir uygulamiyorsa, r-
negin Suriye, aynisi gecerlidir. Cagail/baticil
ilkelere gére —hem yasa hem de eylemde—
dilekce tizerine yurttaslarini uyrugundan
cikarabilen bir yabanci devletin, 6rnegin
Tiirkiye, pasaportuna sahip olan “sanssiz”
kisiler ikinci pasaportlarini geri vermek zo-
rundadirlar, ola ki Alman kalmak istesinler.
Bunlara karsin cift uyruklu ailelerden olan
gencler icin “se¢me zorunlulugu” gegerli
degildir. Ana-babadan en az birisi Alman
olan ¢ift uyruklu ailelerden olanlar iki pa-
saporta da sahip olabilirler.

“Se¢me zorunluluguna” ve olumsuz
etkilerine karsi ¢cok seyler sdylenebilir. En
6nemli argumanlari s6yle siralayabiliriz:

- “Secme zorunlulugu” yetismis ve
oraya kok salmig, ama ayni zamanda aile-
rinin anayurduna ekinsel ve duygusal ola-
rak bagh olan gencler, verecekleri kararla
llkelerden birini digerine karsi tercih etmek
zorundadirlar (—kimlik bunalimi).

— Alman olarak kalma durumunda
olan genclerden, kendilerini anayurtlariyla
kimlikleyen ana-babalarina karsi se¢im
yapmalari istenmektedir (— aile ici sikin-
tilar).

— Genglerin genelde gelecekte de Al-
manya’ da yasayacak olmalarina ragmen,
onlar yurttashk kaybiyla secme ve segilme
haklarini, toplumsal ve ekonomik haklarini
yitirip 2. sinif yurttas olacaklardi (—hakla-
rin yok olmasi).

—“Se¢cme zorunlulugu” sonucu genc-
lerin tedirgin edilmeleri ve dislanmalari,
haklarin yitirilmesi yapici degil bozucudur
(kontraproduktiv), ¢inkli uyum/entegras-
yon sayginhk ve esitlik ister, surekli top-
lumsal paylasimdan diglanan 2. sinif yurttas
istemez (—uyum icin bir zehir).

— Toplumun giderek yaslanmasi ve
uzman isglci acigi bakimidan Alman top-
lumu, burada yetisen genclerin kendisine
yabancilasmasini umursamak zorundadir
(—Almanya’nin 6z cikari).

Alman yurtashdiyla kazanilan bir Av-
rupa pasaportu hakkinin nemi biyuktr.
Onun (izerinde en basta “Avrupa Birligi”ya-
zihdir. Bu, bir gencin Alman pasaportuyla
birlikte ayni zamanda bir AB yurttasinin
bitln haklarinin kaybi demektir: AB lyesi
bitin Ulkelerde yerlesme ve calisma 0z-
gurligt, meslek egitimi ve yiiksek 6grenim
6zqgiirligi gibi. Ustelik Avrupa pasaportu
diinya ¢apinda yolculugu kolaylastirmak-
tadir. Yabanci yurttasliktan cikisin genelde
gidersiz olmadigi unutulmamalidir.

Ceviri: Mehmet-Emin Saltik
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Sonderschulelerde giden gé¢men ¢o-
cuklarinin dikkat ceken sayisi —adlar g6z
boyayan bir tanimla yakin zamanda For-
derschule olarak degistirilmistir— ulusal ve
uluslararasi egitim raporlarinda ¢oktan Al-
man egitim sisteminin olumsuz bir karak-
teristigine doniismiistiir. Ogrenim engel-
liler icin sonderschulelere sevk edilme riski,
yabanci lilke vatandasligina sahip bir cocuk
icin Alman kokenli 6grencilerden iki kat
byktir. BM egitimde insan haklari rapor-
torii Vernor Mufoz, Birlesmis Milletler insan
Haklar Kurulu'na sundugu Almanya rapo-
runda (2007), bu grubun okul sistemimizde
kenara itilmesini temel alarak egitimde fir-
sat esitsizliginin asilmasi icin girisimde bu-
lunulmasini talep etti.

Bugiine kadar bu sistem
nasil isliyordu?

Herseyden dnce yoksul cocuklarin
yliksek oranda “engelli” olarak damga-
lanma ve sonderschulelere sevk edilme risk-
leri bulunmaktadir. Aimanya'da 6zellikle
Tiirk gég¢menler yoksulluk tehlikesi altin-
dadirlar. Essen'de bulunan TAM Vakfi'nin
bir istatistigine gore (2008), KRV'de konu
edilen aile birimlerinin %42,5'inin yoksulluk
riski sinirinin altinda yasadiklar gorilmek-
tedir. Sonderschulelerde gé¢cmen cocukla-
rinin gézden kagmayan yasamsal magdu-
riyeti, sosyal katman, okul yapisi ve
egitimde basarinin yakin etkisel bir bag-
lanti icerisinde olduklarindan yola cikilmasi
gerektigini belirginlestirmektedir.

ilkokulda cocuklar, hala Alman orta
toplumsal katmanin cocuklarina hitap
eden genel 6grenim hedeflerini yoksul cev-
relerden geldikleri icin, alt toplumsal kat-
mandan oluslarindan dolayi ve ailenin ko-
nustugu yabanci dil nedeniyle yerine geti-
remediklerinden, daha erken bir zamanda
dikkat cekiyorlar. Basarimdaki mesafe ¢ok
blylimesi durumunda ve ilkokul kendi ola-
naklaryla cocuklara destek veremedigi tak-
dirde, okul sisteminin se¢meci sistematigi
acisindan sonderschuleler ilgili olan kurum-
lardr.

Sonderschuleye zorunlu génderilme-
nin ardindan, normal okuldaki 6grencilerle
olan basarnim diizeyindeki ara daha da agil-
maktadir. Normal okul sistemine dogru fii-
len hicbir gecirgenlik bulunmadigindan,
sonderschulelere sevk uygulamasi “firar
edilmesi olanaksiz bir hapishane” etkisine
sahiptir. Sonderschule siirecinin sonunda,
egitim yoksullugu tizerinden sonderschule
6grencilerinin yoksul konumlari pekistiril-
mektedir. Sonderschulelerin diisiik 6grenim
basarilarina ve olumsuz etkilerine iliskin
tim bilimsel bulgulara ragmen, yine de

BM Engelli Haklan Bildirgesi
Go¢men Cocuklari Agisindan
Sonderschulenin Sonunu mu Ifade Ediyor?

Bildirge'nin 24. maddesinde engelli ve engelli olmayan ¢ocuklarin bir-
likte 6grenim gérme hakki talep edilmektedir. Hicbir cocuk engelliligi ne-
deniyle genel okul sisteminden digslanamaz. Bu, ayni zamanda, ifade edildigi
sekliyle, 6grenim engelli cocuklar icin de gecerlidir. Tim devlet kurumlari,
bu bireysel hakkin gerceklestiriimesi yoniinde calismakla yikimladiir.
Tekil durumlar icin, genel egitim sisteminde 6zel destek gereksiniminin
yerine getirilmesi amaciyla uygun énlemler almalar gerekmektedir. Eya-
letlerin gorevi, segmeci okul sistemini i¢sel- leyici bir okul sistemine don-

usturerek gelistirmektir.

normal okul ve sonderschule 6gretmenle-
rinde, “koruma ve bakim yeri” olarak bu
okul tirtintin olumlu bir tasarimi yerlesti.
Cogu 6gretmen, sonderschulenin, cocukla-
rin genel egitim okullarindaki basarisizli-
ginin ardindan onlari “dogrultabilecegini”
ve olumlu, genel ve basarima odakli bir 6z
tasari gelistirmelerini basaracagina inan-
maktadir.

Sonderschuleler utandirmakta
ve dzalgilayisa zarar veriyor

Ogrenim engelli okullarindaki 6gren-
cilerin sonderschule statiilerinin yarattigi
etki tizerine yapilan bir ampirik arastirma-
da, bu koruma ve bakim yeri savi ¢lr(iti-
lebildi (Schumann 2007). 197 6grenci ve
bir o kadar ebeveyn, yazili olarak sorulari
yanitladi, 4 6grenci ve 10 ebeveyn ile de
sOylesi yapildi. Ger¢i sonderschulenin ba-
sarimdaki diisiik beklentiler ve sonderschu-
le 6gretmenleri tarafindan verilen bireysel
destek nedeniyle yiikiin hafiflemesini ve
kendini iyi hissetme etkisini beraberinde
getirdigi kanitlanabildi. Ogrenci ve ebe-
veynlerde biyik bir goris birligi ise, her
iki grup icin bu okulun agir bir utang catis-
kisi Urettigi yoniinde acikhk kazandi. Son-
derschuleye gidildigi icin duyulan utang,
¢ocuklarin giinliik yasamdaki tutumlarini
belirlemekte ve onlari, durumu gizlemeye,
bagska ifadeyle diisiik 6grenci statlerini in-
kar etmeye zorlamaktadir. Ozalgilayis iize-
rinde bu boyutlara ulasan etki ve somut
tutum ile, en azindan tehlike altinda bulu-
nan ya da zedelenmis bir 6z izlenim ¢ikar-
samasl yapilabilir. Bunun &tesinde, ilgililer,
olumsuz bir anlam iceren sonderschule 6§-
rencisi imajini tamamiyle kendi tasarilar
haline getirme tehlikesiyle karsi karsiyadir-
lar.

Ogrenci ve ebeveynlerle yapilan an-
ketler —arastirmada ¢ogunluk Tiirk koken-
liydi— hemfikir olarak, go¢ kokenli cocuk-
larin utang duyumsamalarini sindirmekte
ve toplumsal mahcubiyet kosullarinda ken-
di kendilerini kabul etmekte ¢ok zorlandik-
larini gostermistir. Zira ebeveynlerinin, Al-
man kokenli 6grencilerin ebeveynlerine

kiyasla, sonderschulede bulunulma nede-
niyle daha sik ve yogun olarak utang¢ duy-
duklari saptanmistir. Yenilmislik, degersizlik
ve caresizlik duygulari, neticede, anne ba-
banin goziinde basariz olundugu ve tama-
miyla kabul gérmedigi algilamasiyla aci bir
bicimde artmaktadir. Ote yandan, cocuk-
larinin etnik azinhk statiistiniin yani sira
olumsuz sonderschule 6grencisi statlisiine
de katlanmasi gerektigi ve boylece cift ke-
nar grup durumuna maruz kalacagi gerek-
celi korkusu, go¢ kdkenli ebeveynlerin tep-
kilerini agiklamaktadir.

Arastirma ayrica go¢men kizlarda ve
erkeklerde utancin agilmasina yonelik bi-
¢imlenmis, cinsiyete dayali farkhliklara isa-
ret etmistir. Gi¢men kizlar etkin bir rahat-
sizlik baskisi yasamakta ve bu baskiy kendi
kendilerine yoneltmekte, go¢men erkekler
ise, ofkeli tepkilerle ve saldirgan davranis-
larla bu utang ile olan temaslarindan dogan
ylki hafifletmeye calismaktadir. Kabul
gorme gereksinimlerini olumlu yonde gi-
derme imkanlari bulunamadigi takdirde,
verili sosyal normlarla catisma icine gire-
bilirler.

Birlesmis Milletler
Engelli Haklar Bildirgesi
neyi talep ediyor?

Bildirge, Aralik 2006'da Birlesmis Mil-
letlere Uye Ulkelerin katildigi genelkurulda
kabul edildi ve 26 Mart 2009'da Federal
Meclis (Bundestag) ve Federal Eyalet Tem-
silcileri Meclisi (Bundesrat) tarafindan onay-
landiktan sonra hukuken baglayici olarak
Federal Cumhuriyet, Federal Eyaletler ve
belediyeler icin yirirlige girmistir. Bil-
dirge’nin 24. maddesinde engelli ve engelli
olmayan ¢ocuklarin birlikte 6grenim gérme
hakki talep edilmektedir. Hicbir cocuk en-
gelliligi nedeniyle genel okul sisteminden
dislanamaz. Bu, ayni zamanda, ifade edil-
digi sekliyle, 6grenim engelli cocuklar icin
de gecerlidir. Tim devlet kurumlari, bu bi-
reysel hakkin gerceklestirilmesi yoniinde
calismakla ylkimlidr. Tekil durumlar igin,
genel egitim sisteminde 6zel destek ge-
reksiniminin yerine getirilmesi amaciyla uy-

Dr. Brigitte SCHUMANN*

gun dnlemler almalari gerekmektedir. Eya-
letlerin gorevi, segmeci okul sistemini ic-
selleyici bir okul sistemine doénustiirerek
gelistirmektir. Bu baglamda uluslararasi hu-
kuk profesorii Eibe Riedel'in hazirladigi hu-
kuksal bilirklisi raporu “Uluslararasi Engelli
Haklari Bildirgesi'nin etkileri ve Alman egi-
tim sistemi tizerindeki kendi 6l¢itlerine da-
yali protokolii"ne isaret edilmis olsun. Rie-
del bu raporu, Birlikte Yasamak-Birlikte
Ogrenmek Federal Calisma Toplulugu'nun
ve Alman Toplumsal Birligi (SoVD) icin ha-
zirladi.

Siyaset nasil tepki gosterdi?
Ne degisti?

Alman Federal Eyeletler'in cogunda
bugline kadar utanilacak derecede az sey
degisti. Okul yasalari yalnizca Bremen ve
Hamburg'da uygulandi. Bircok ebeveyn,
ozellikle gogmenler, hala okul idareleri ta-
rafindan BM Bildirgesi'ne gore cocuklarinin
sahip olduklari haklar konusunda bilgilen-
dirilmediler. Gelecek icin bircok eyalet, ebe-
veynlere, cocuklarina nerede 6zel egitim
destegi verilmesini istedikleri yoniinde bir
secim hakki tanimayi diistintiyor. Ama ebe-
veynlere taninan bu hakkin da bir piiriizii
bulunmaktadir; veli goriismeleri sirasinda
bu yeniden sinirlandirilabilir.

Ote yandan bu sekilde zararli son-
derschule sistemi, genel egitim birimle-
rinde birlikte 6grenmeye karsi alternatif
olarak strddrdlebilir ve mesru kilinabilir.
Ayrica pahali sonderschule sisteminin fi-
nanse edilmesi nedeniyle, normal okul sis-
teminde daha iyi bir 6zel destek icin gerekli
yatinmlarin gerceklesmeyecegi tahmin edi-
lebilir. Pratikte su an, dava agma tehdidinde
bulunan ebeveynlere genel okul siste-
minde okul denetimi tarafindan bir yer tah-
sis edilmektedir. Genel kural olma olasihgi
tastyacak bir hiikiim verilmesinden ve ka-
muoyundan da korkuldugu icin adli cekis-
melerden kaginilmaktadir. Genelde goc-
men veliler okul dairelerine karsi bu
konumlanis imkanina sahip degiller. Bu ne-
denle, 6rnegin bilhassa gogmen orgitleri
tarafindan danisma hizmeti almalari, bil-
gilendirilme ve desteklenmeleri Gnemlidir.

* Yazar, ayni zamanda “Ich schdme mich ja so!
Die Sonderschule fiir Lernbehinderte als Schonraum-
falle” (Bad Heilbrunn 2007) doktora tezini yayinlamis-
tir. Brigitte Schumann, resmi kurumlar tarafindan en-
gellendikleri ya da cocuklari icin hukuksal taleplerini
kabul ettirmelerinin gliglestirildigi durumlarda, gog-
men velilere yazarlik faaliyetiyle destek olmaktadir.
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Sarrazin Yeni Kitabini Gocmenlere Zeka Testi
Piyasaya Surecek Tartismasi

Berlin, 16 Agustos 2010 Deutsche Welle, 28 Haziran 2010

Almanya'da yasayan Tirkleri ve Araplari elestirmesi ile sikca
glindeme gelen Almanya Merkez Bankasi Yénetim Kurulu Uyesi
Thilo Sarrazin, hiikimetin uyum politikasini elestirdigi "Almanya
kendisini ortadan kaldiryor" (Deutschland schafft sich ab) adli
yeni kitabini piyasaya stirecek. Alman Yayincilar Kurumu tara-
findan yapilan aciklamada, Sarrazin'in yeni kitabini 30 Agustos
Pazartesi glinu Berlin'de, kadin haklari savunucusu ve sosyolog
Necla Kelek'in tanitacagi belirtildi. Berlin eyaletinin eski Maliye
Bakani da olan Sarrazin, son olarak Darmstadt kentinde Haziran
ayinda katildigi bir toplantida, Almanya'da egitimsiz yabancilarin
sayica fazla olmasinin toplumu gittikce "aptallastirdigini” 6ne
stirmis ve "Dogal yollardan, gittikce daha da aptallasiyoruz. Tiir-
kiye, Ortadogu ve Afrika'dan gelen gé¢menler diger tilkelerden

Alman Hristiyan Demokrat Birlik partisinin (CDU) Berlin
Eyalet Teskilati icisleri Politikalar Sézciisii Peter Trapp, “Bild”
gazetesine verdigi demecinde, “Almanya’ya go¢ etme kriterle-
rinin tilkeye fayda saglayacak sekilde diizenlenmesi gerektigini”
savundu. Trapp, Almanya'ya gelecek go¢menlerde aranmasi
gereken sartlar arasinda, “iyi bir mesleki egitimin yani sira gog-
men adaylarina bir zeka testi yapilmasini” saydi.

Bildunterschrift: GroBansicht des Bildes mit der Bildun-
terschrift: Hristiyan Sosyal Birlik Partili (CSU) Avrupa politikalari
uzmani Markus Ferber

Hristiyan Sosyal Birlik partili (CSU) Avrupa politikalari uz-
mani Markus Ferber de zeka testi 6nerisini benimsedi. Ferber
de Bild gazetesinde yer alan demecinde, Kanada'yr 6rnek gos-

gelen go¢menlerden daha egitimsiz" seklinde konusmustu. Daha 6nce de Tirk ve Araplar  tererek, ggcmen cocuklardan Kanadali cocuklara oranla daha yiiksek zeka diizeyi isten-
hedef alan aciklamalar yapan Sarrazin hakkinda Berlin'de yasayan bazi Turkler su¢ duyu-  digini soyledi.

rusunda bulunmustu.

Turkce Yanhslari Il

Bu sayidaki “Tiirkce Yanlislari” izerine olan makaleme baslamadan dnce, “Die Gaste”nin 12. sayisindaki (Mayis-Haziran 2010) ilk makalemde degindigim bir konuyu biraz
daha genis agiklamak istiyorum; zira bazi yanlis anlamalar olmus.

ilk makalemde “anadil” kelimesinin hangi anlamda kullanildigini aciklarken, 6rnek olarak “Latince”yi gdstermis ve Fransizca, ispanyolca, italyancanin Latinceden iiretilmis
diller oldugunu yazmistim. Yalniz bu “iiretme” tabii ki —“Esperanto’da oldugu gibi— yapay bir iiretme degildir. Roma imparatorlugu topraklarinda yasayan insanlarin yiizyillar
boyunca anadil Latinceden, daha dogrusu halkin konustugu “kaba Latinceden” (Vulgdrlatein) urettikleri Romen dilleridir. Buglin dokuz Romen dili vardir ve bu diller, Hint-
Avrupa dillerinin bir alt grubunu olusturmaktadir. Umarim, bu agiklamayla yanlis anlagilmalari 6nleyebilmisimdir.

*R¥

Buglinkii makalemde ise bazi imla yanlislarina deginecegim. Adi gecen imla yanhglari, yaziligi ayni olan bir kelimenin vurgusu veya hecelerin uzun ya da kisa yazilip
okunmasi sonucu ayri anlamlara geldiginin gézardi edilmesine dayanmaktadir. Tiirkceye has bu &zellik bircok kimse tarafindan ya bilinmedigi, ya da énemsenmedidi icin,
imla yanlisi ile anlam yanhisi yapilmaktadir.

Gazete ve dergilerde sik¢a rastlanan bu imla yanlislarindan biri“+da/+de” ekidir. Ekin 6niindeki“arti” isareti bu ekin yalniz isimlere geldigini gosterir. Bilindigi gibi, bu ek yer
gosteren bir durum ekidir (Lokativ), onun icin isimle beraber yazilir ve vurgu bu ekin tistiindedir: okulda (in der Schule), evdé (zu Hause).

Tiirk¢ede “dahi” (auch) anlamina gelen “da” / “de” ise kendi basina bir kelimedir. Bu anlamdaki “da” / “de” isimden ayri yazilir ve vurgu “da” ve “de”nin uizerinde degil, bu
kelimeden 6nce gelen kelimenin veya énce gelen kelimenin son hecesinin iistiindedir. Ornekler:

“Bén de sik sik tiyatroya gidiyorum.” (Auch ich gehe oft ins Theater.)
“Yarin ablan da bizimle gelebilir” (Morgen kann auch Deine Schwester mit uns kommen.)

Durum eki “+da/+de” ile “dahi” anlamina gelen “da” / “de” arasinda baska farklar da vardir. “Dahi” (auch) anlamina gelen “da” / “de” kendi basina bir kelime oldugu ve
kendinden 6nce gelen kelimeden ayri yazildigi icin, yalniz kiiclik ses uyumuna gore, yani yalniz“da”/“de” olarak kullanilr.

Durum eki olan “+da/+de” de kiiciik ses uyumuna gore kullaniimakla beraber, isimlerle beraber yazildigi icin, isimlerin son harfinden de etkilenir ve eger bu son harf
sert iinsiizse (¢, f, h, k, p, s, 5, t), 0 zaman d => t olur. Hangi {insiizlerin “sert tinstiz” oldugunu su tekerleme ile kolayca ezberleyebilirsiniz: “Efe Pasa ¢ok hasta!”

Ama ne bu kural, ne de hangi lnsiizlerin “sert iinsiiz” oldugu bilinmedigi icin, bu “durum ekinin” yazilisinda sik sik imla yanlisi yapiimakta, 6rnedin Hamburg'da yerine
“Hamburg'ta” yazilmaktadir.

Gazetelerde sik yapilan ve yazilisi ayni oldugu halde, hecelerin “diizeltme isareti” ile yazilip yazilmamasina ve uzun ya da kisa okunup okunmamasina dayanan bagska bir
imla yanlisi da“hala” (éltere oder jiingere Schwester des Vaters) ile “hala” (noch immer / immer noch) kelimelerinin karistirilmasina dayanmaktadir. Burada “yaziligi ayni” demek,
ayni harflerle yaziliyor demektir; zira bu iki kelime arasindaki anlam farki diizeltme isareti ile yazili olarak da belirtiimektedir. Boyle oldugu halde, gazetelerde “hala” (immer
noch /noch immer) genellikle diizeltme isareti kullaniimaksizin yanlis yazilmaktadir.

Diger taraftan “hala’nin (dltere oder jiingere Schwester des Vaters) diizeltme isareti ile yazilmasina hemen hemen hig rastlanmamaktadir. Onun icin bu imla yanhsi tek
yonlidiir, denebilir.

Bence, Tiirk gazetelerindeki gerek imla yanlislari, gerekse dilbilgisi yanlislar bilimsel arastirmalara konu edilmeli ve bdylece 6nlenmeye calisilmalidir. Bildigim kadari ile,
gazeteciler Tiirkge dil sinavindan gegmemektedirler. Tiirk gazetecilerine Tiirkge dil sinavi sarttir! Ayrica imla kilavuzlari, yasal olarak uygulamaya tabi tutulmadidi siirece gecersizdir.
Bu dnerilerim bilgi toplumunun vazgecilmez unsurlaridir ve “bilgi toplumu olalim”anlamina gelmektedir.

Son yillarda sik sik “dil kirlenmesinden” bahsedilmektedir, ama “dil kirlenmesi” diye bir sey yoktur, ama dillerin 6lmesi vardir. Dil yanls konusula konusula, yanlis yazila yazila
hastalanir ve sonunda 6lir. Bunun 6rnekleri coktur. En cabuk olen diller, yalniz konusulan, yani yazi dili olmayan dillerdir. Eger anadilimiz Tiirk¢cenin zamanla 6lmesini
istemiyorsak, yanlis konusmayalim ve yanls yazmayalim!

Dr. phil. Esin ILERI
22 Haziran 2010
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cinde yasadigimiz ¢ag, kimi diisiince

akimlar tarafindan —bir stirecin bitmis

oldugunu ama yeninin heniiz daha tam
oturmadigini tanimlayan “sonrasi” veya “ar-
dindan anlaminda- “post” ekiyle sifatlan-
dirllmaktadir. “Post-modernite”, “post-de-
mokrasi” veya “post-milliyetcilik” ve “post-
kimlik-cagi” buglinkii toplumlarin toplum-
sal karakteri ve siyasal yapilanmasi ile ilgili
sadece bir bilimsel belirleme arayisini degil,
ge¢misten kopuldugunu ve yeni bir ¢caga
girildigini iddia eden topyekun bir bakis
acisini ifade etmektedirler. Yakindan ince-
lendiginde bu bakis agilarinin yanlis ger-
¢egin orantili bilinci manasinda ideolojik
karakteri gordlebilir.

Marx, burjuva ideolojisinin tarihsel-
lestirmeyi ¢cok sevdigini, her toplumsal ve
dini tarz ve bicimin tarihsel, yani gecici,
yani izafi oldugunu iddia ettigini soylemisti.
Sadece burjuvazinin kendi tarihinin mutlak
oldugunu, tarihin evrilerek burjuva libera-
lizminde doruk noktasina ulastigini ve artik
degismez bir karakter aldigini iddia ettigini
aciga cikarmisti. Gergekten de kapitalizm
tarihi boyunca, liberal ideolojinin kendisini
mutlaklastirma, ebediilan etme ¢abalarina,
—ehven-i-ser tarzinda- “kétiler arasinda
en iyisi” olduguna dair dvgiilere sikca rast-
lanir. En son 6rnegini, 21. ylizyila girerken,
Francis Fukuyama'nin “reel” sosyalizmin ¢6-
kiislinii kapitalist toplumun zaferi olarak
kutladigi “tarihin sonu” tezinde gordiik. Fu-
kuyama’'nin asil mesaji, etraflica detaylan-
dirarak sundugu “siniflar miicadelesinin
sonu” ve bunun dogrudan sonucu olarak
“devrimler ¢aginin kapandigi” iddiasiyd.
Artik pazar ekonomisi ebedi ve biiyiik 6l-
¢uide uyumlu diizen ve onun belirledigi
toplumdaki celiskiler iyilestirme cabalari
ve kabul gérmek icin ugrasan kimlik mi-
cadeleleri tarafindan diizeltilebilecek an-
tagonist olmayan sirtlismelerdi. Bu tezin
diinya politikasinda emperyalist emellere
hizmet eden boyutunu ise, muhafazakar-
liberal Huntinton ifade etmisti. Artik siniflar
miicadelesi, ekonomik-toplumsal catisma-
lar ve ideolojik savas donemi bitmis, yerine
tirnaklarina kadar silahlanmis medeniyet-
lerin kimlik savaslari ge¢mis, bu savas ha-
ritasinda ise asil cepheyi insan haklari, de-
mokrasi ve pazar ekonomisi kalkanli “bat1”
ile arkaik degerlerinde direnen “islam-Cin
sebekesinin”basini ¢ektigi “dlinyanin gerisi”
olusturmaktaydi.

ilging olan, 6ziinde benzer bakis acI-
larinin sadece muhafazakar liberalizm ta-
rafindan degil, “sag” ve “sol” kavramlarinin
Omriiniin bittigini iddia eden ve sosyal- de-
mokrasiyi “lclinci yol” tizerinden yenile-
meye soyunmus Beck'in “ikinci modernite”,
“riziko toplumu” ve “kosmopolitik demok-

]

rasi” gibi tasarimlarinda , Giddens'in “post-
geleneksel toplum”, “yasam tarzi politika-
larn” belirlemelerinde de savunulmasidir.
ikisinin de siyasi catismaya degil, diyaloga
dayali diye distindiikleri ve “radikal poli-
tika” diye sunduklari, aslinda radikal politika
olmaktan ¢ok uzaktir. Clinkd ikisi de sosyal
demokratlara“kapitalizmin alternatifsiz ol-
dugunu”kabul etmelerini 6nermektedirler.
Mevcut iktidar iliskilerini sorgulamayan ra-
dikal politika ise, dusiiniilemez. Nihayet
Schroder ve Blair'in “liclincii yolu” da, Kohl
ve Thatcher'in dahi gerceklestiremeyecegi
oranda, “sosyal devlet” budamasi ve “hak-
larin yiikiimlilikle” esitlenmesi soylemiyle

otoriter disiplin stratejileri seklinde gercek-

Gocmenler Hangi Takimdan?
Kimlik politikalari ve dlinya futbol kupasi

lesmistir.

Benzeri bir séyleme, tim farkliliklarina
ragmen bugiiniin “komiinisti” olduklarini
iddia eden Badiou, Holloway ve Negride
de rasthyoruz. Ucii de parti ve devlet for-
matinda siyaset ¢caginin sona erdiginin, ra-
dikal politikanin devlet disinda ve devlete
“mesafeli” direnis odaklari yaratmasi ge-
rektiginin, “reel-sosyalist” devletlerin ¢oki-
stinden c¢ikarilmasi gereken dersin “kapi-
talizme karsi miicadelenin anlamsizhigi” ol-
dugunun propagandasini yapiyorlar. Dire-
nis, bu diinyadan ve onun toplumsal-eko-
nomik-kiilturel iktidar iliskilerinden kagisa
donusip soyut “bir bagka diinya mimkiin-
dur” desturuna indirgeniyor. Bu somut ilis-
kileri iktidar araciligiyla degistirme hede-
finden vazgeciliyor, dolayisiyla Hegel'ci
anlamda sdylemek gerekiyorsa “belirli
olumsuzlama” yada “olumsuzlugun olum-
suzlanmasi” hareketinden vazgeciliyor. Ko-
pus, kendi icinde cesitlilik diyar olan “mul-
titlide"nin belirsiz Gretkenliginden veya
“kitlelerin 6z 6rgiitlenmelerinin” devlet-digi
yapicihgindan bekleniyor.

Gogmen kimligi mi?

Pekala tlim bunlarin“gé¢cmenlerle”il-
gisi ne? Politikanin, antagonist celiskileri
dillendirip ¢6ziime dogru suriiklemeye ca-
lisan bir alan oldugu ve catismasiz bir po-
litik sahanin distinlilemeyecegi fikrinden
vazgecilip, konsenss ve diyalog tarafindan
belirlenen bir harekete indirgenmesinin
dogrudan sonuglarindan birisi olarak kimlik
politikalar ortaya cikiyor. Dlinya genelinde
bugiiniin catismasi olarak sunulan “liberal
demokrasi/ fundamentalizm” catismasi, top-
lumsal catigsmalari kiilttrel kilifta sunan
kimlik politikalarinin bir 6rnegi. Dlinya po-
litikasina “demokrasi/fundamentalist terd-
rizm” ikilemi olarak yansiyan kimlik politi-
kalari, 6rnegin Almanyada, ulusal devlet
sinirlari icerisinde, demokrasi ve insan hak-
larina uyan “Almanlar’, geleneksel arkaik
degerlere bagli anti-demokratik kilturlerin
tastyiaisi “yabancilar” (“gé¢menler”) tarzin-
da kurgulaniyor. Demokrasiyi 6grenmesi
gereken “misliimanlar”ise, kiiltirel politi-
kalarla otekilestirilenin son donemdeki en
cok sevilen nesnesi. Ancak “muslimanlar”
sadece kurban olan bir nesne degiller, “ken-
dilerinin” 6rglitleri de, aktif olarak toplum-
sal ve politik olanin kiiltiirelize edilisi stire-
cini orglitleyen ve bundan kazang saglayan
aktif birer 6zneler.

Bu kiiltiirelizasyon stratejilerinin en
basit 6rneklerinden birisi, 6zellikle 90’ yil-
larla birlikte cesitli devlet kademelerinde
ve istatistiklerde verilen “misliiman” sayi-
lan. islam'da kilisedeki gibi “iiyelik” olma-
digina gore, bu sayilara nasil ulasildigi belli:
Mislimanligin s6zde egemen ideoloji ol-
dugu dusiiniilen tilkelerden gelenler mus-
[iman, yani mesela Tirkiye'den gelenler
miusliman. Bu sozde “bilimsellikle”, Alman-
ya'da sayilari esitli kaynaklara gore 3-5 mil-
yon arasinda degisen “miisliman” liretmek
basit. Bu“musliman” érgiitlenmelerinin de

bir hayli isine gelen basit bir kultiiralizasyon
teknigi. Yine bir baska ornek, tiniversiteler-
deki“arastirma” ve tezlerin kavram stratejisi:
Eskiden mesela “yabancilarin’, “Turk geng-
lerinin” su veya bu sorunu diye adlandirilan
tezler, artik “miisliman genclerin” ¢esitli
sorunlari vb. seklinde sunuluyor, arastirili-
yor. Kilturellestirme politikalarinda diskurs-
larin adlandirilmasini degistirmek, dnemli
bir yer tutuyor. Nesnenin adi degistirilince
onunla kurulan iliski de farkhlastirhyor:
Nesne karsisindaki sorumluluk, bastirihyor.
“Misafir iscilerin’, “go¢men” adini al-
malari da basit bir isim degisikligi degil sa-
dece: Tipik bir Almanya Uretimi olan “Gast-
Arbeiter"in tim paradoksisine ragmen - hig
bir kiiltiirde misafirin ¢alistinldigi goriilme-
mistir - icerdigi gercek, ekonomideki anta-
gonist emek-sermaye ¢eliskisinin bir tara-
finiifade eden “isci” deyimi. iscinin sorunla-
rini ve diinyasindaki celiskileri ifade eden
politikalarin hedefi ve karsiti, basit dille
ifade etmek gerekirse sermaye ve diizeni.
“iscileri”, bir cesit “sinif atlama” havasi ve-
rerek“go¢cmen”ilan edince, gercek hayatin
bu ekonomik toplumsal ¢eligkisinin de tistu
ortlliyor, go¢cmenlerin miicadelelerinin
hedefleri kiltirlerinin “taninmasi” taleple-
rine indirgeniyor. Bu taleplerin muhatabi
ise, artik sermaye degil, devlet ve hiikiimet.
Goc¢menligin, “yabancilik” kavramini mo-
dernize ettigi dlstiniilebilir. Ancak “yaban-
clhk”kavraminda da, somut insanlarin dev-
let yasalari eliyle yabancilastiriimasi ve bu
tarz devlet ve iktidar yapilanmalarina karsi
direnisler gizlidir veya davetlidir. Go¢men-
likle ilgili talepler ise, kimlik kabul ettirme
miicadeleleri kisvesine sikistirilmaya elve-
riglidir. Hele gd¢cmenler, “miisliimanlastiri-
hr", “katoliklestirilir’, “budistlestirilirse”, dev-
let-ulusun zaten surekli catismali olan ken-
di kimligini de yenileyerek gelistirildigi asi-
milasyon stratejileri karsisinda direnc kay-
nagi kalmaz: Etnisist ulusal ideolojilerde ve
milliyetciliklerde &rnegin “Tiirk’, “italyan’,
“Rus’, “Almanlastirilamaz.” Ama nasil ki ka-
tolikler ve protestanlar Alman ulusal kimligi
altinda kendilerini tanimhyorlarsa, “mslu-
manlar” da pekala bu kimlik catisi altinda
“entegre” edilebilirler. Gercekte ise gogmen-
ler, burjuva-kapitalist diizenin en etkin en-
tegrasyon araci olan ekonomide en az en-
tegrasyonu yasiyorlar. Bunu gormek icin,
calisma, sosyal yardim, issizlik, egitim ista-
tistiklerine kisaca bir g6z atmak yeterli.
Kiiltlrelizasyon stratejilerinin karanlik
ylizi ise, kendi “6z kimligini” savunmak
lzere yola ¢ikan ve Avrupa'da giderek glic-
lenen sag-irk¢i-fasist akimlardir. Politika
sahnesi, kimlikler climbiisiinlin taninma
taleplerine indirgenince, irk¢i fagizmin hort-
lamasina da davet cikarilmis olur.

Diinya futbol kupasinda

Alman kim?

“1990 yilinda (Federal) Almanya’nin
Diinya Kupasi sampiyonu oldugu kadroda
tlke disinda dogmus ve farkh kokenli tek
bir oyuncu dahi bulunmuyordu. 1996'da

Prof. Dr. Gazi CAGLAR

Avrupa Sampiyonu olduklarinda ise Meh-
met Scholl ve Fredi Bobic, Tiirk ve Sloven
koklerini temsil ediyorlardi. 2002 Diinya
Kupasi finalini oynadiklarinda da sayi de-
gismemisti. Klose ve Asamoah. Euro 2008'-
de ise bu say1 7'ye yukseldi. Bugiin 2010
Diinya Kupasi yari finaline yiikselmis Al-
manya'nin kadrosunda farkli kokenlere sa-
hip 11 oyuncu bulunuyor” (Topal, Birgtin,
8.7.2010).

Pekala bu fenomen neyin ifadesi? Sa-
dece futbolun, artik bir kapitalist endstri
haline gelmis olmasinin ve “koken” ve “kiil-
ture” bakmadan en basarili oyuncuyu sec-
mesini mi anlatiyor? Elbette sadece bu de-
gil. Almanya'da ulusal kimligin, giderek
go¢menleri de kapsayici hale getirilmesi
cabalarinin futbol sahasindaki yansimasi
biraz da. Halen ¢esitli alanlarda distalanan
goc¢menlerin goziinden “kimlikler clim-
biisii” gibi goriinen futbol takimi, esitlikgilik
politikalarinin bastirnldig ve irk¢ihgin yik-
seldigi kosullarda hem bir cesit esitlik si-
mulasyonu, hem de “Alman takimimizla’,
“Almanya’mizla” 6zdeslesmeyi saglamaya
yonelik bir kimlik politikasi.

Futbolun milli semboller araciligiyla
identifikasyon giicii oldukca yiiksek. Tim
alanlara, pencerelere, yizlere, gébeklere
yayilan Alman bayraklari, ulusal futbol ani-
larinda yasatilan dismanliklar, 6tekilere
karsi agresiflik, birali futbol eglenceleri, 6te-
kine karsi olusturulan“biz”in 6nemli bir da-
yanagi. Ama yine de Alman kimliginin kap-
sayiciligi heniiz daha cumhuriyetgi kapsayi-
cihik degil: Bild gazetesinin Alman ve Tuirk-
lerin duinya kupasi ile birlikte “stiper arka-
das” olduklarini belirten bashgi, gé¢cmen-
lerin heniliz daha tam kapsanamadigini,
belki Alman bayraklari salladiklari i¢in “su-
per arkadas” olabilecegini belirtmiyor mu?
Cem Ozdemir'den icisleri Bakani Thomas
de Maiziere'e kadar her cenahtan siyaset-
ciler ise, futbolun “entegrasyon motoru”ol-
dugu konusunda hemfikir goriiniiyorlar.

ilging olan ve gécmenlerdeki kimlik
krizine ve identifikasyon baskisina iyi bir
ornek olan bir baska haberi de kisaca bu-
rada anmak gerekir: Lilbnan kokenli Yous-
sef Bassal, Berlin'deki Sonnenallee soka-
ginda evinin oniine 85 metrekarelik bir Al-
man bayradi astyor ve Almanya'daki en bu-
yiik Alman bayragini astigi icin mutlu ol-
dugunu saniyor. Kendi deyimiyle sol oto-
nomcu “komik Almanlar” kendisini ziyaret
ediyorlar, Alman bayraginin tarihini ve dis-
talayaciligini anlatmaya cahisiyorlar ve ko-
vuluyorlar. Bunun {izerine Youssef'un Al-
man bayragi indiriliyor, o tekrar ¢cok para
harcayip ayni bayragi yapip asiyor, tekrar
yaniyor, sonra Uglincisiinii asip Berlin'in
ortasinda geceleri Tiirkiye kokenli vs. arka-
daslanyla bayrak nébetine bashyor ve bu
“bayrak savasi”bagliklariyla tiim ilkeye du-
yuruluyor (Die Zeit, 3.7.2010). Youssef “ben
Almanim”, solcu Almanlar ise “komik Al-
manlar” mesaji veriyor. iste go¢menlerdeki
donusiim tizerine diisinmeye bu mesajin
gizi ile baglamalyiz.
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1968'de MAYIS

M. Sehmuz GUZEL

Mayis 68 bitti mi?
Bitmedi mi? Ocak 2008'-
de Daniel Cohn-Bendit'e
kulak verenler kulakla-
rina inanamadilar. Cnk
Mayis 68'in 6grenci lider-
lerinden en {nlisi ay-
nen sunu sdyledi:“Mayis
68 bitti! Bir daha ortaya
¢lkmamak iizere tonlarca
tarihi kaldirim taslarinin
altinda kald1”

Ondan bir yil kadar 6nce de Cumhurbagkani
Nicolas Sarkozy, “Mayis 68 ile biittin iliskilerimizin
koparilmasi sarttir” diyordu.

Oysa 2008'de, kirkinci yildéniimi dolayisiyla,
yeniden diinya kadar kitap yayinland.. iki aydan
daha az siiren Mayis 68 lizerine simdiye kadar ya-
yinlanan kitaplar 1789 Burjuva Devrimi'ne iliskin
olanlardan daha cok. Paris Komiinii lizerine yazi-
lanlardan da... Mayis 68 lizerine yazilanlarin sayisi
1914-1918 ve 1939-1945 savaglarina iliskin olanlar
kadar. Veya birazcik fazla... inanilacak gibi degil
ama daha Ekim 1968'de Mayis 68'e iliskin kitaplarin
sayisl 124’0 bulmustu.

Fransizlar icin “Mayis 68, 20. Yiizyil'in
ikinci Diinya SavasI'ndan sonraki en 6nemli
olayidir”

0 zaman bitmesi ve/veya bitirilmesi
istenen bu tarihi baskaldirinin 6nemi ne-
reden kaynaklaniyor?

Fransa Cumhuriyeti cagdas tarihinde,
siyasi hayati, toplumsal yapilari, kadinlik
durumunu, entelektiiel ortami, ekonomiyi
ve bilhassa emekgi-patron iliskilerini etki-
leyen bunca kapsamli bir olay, bir baskaldir,
bir eylemler biitiini yasanmadi.

Hele bu kadar kisa zaman dilimindeki
eylemler dizisi icinde, sonunda ve hemen sonra-
sinda.

Baslangici bakimindan Mayis 68 bir tiir bas-
kaldinidir. ihtilal degildir : Clinkii 6grenci hareketi-
nin ve onu izleyen isci hareketinin hedefi veya he-
deflerinden biri siyasi iktidari almak olmadi. Kimi
kiiclk siyasi gruplar “iktidar almak” tan sz ettiler
elbette. Ama bu sadece s6zde kaldi.

Ancak Mayis 68 kiilttirel bir devrim boyutunu
kazandi. Clinki tutucu, icine kapanik, korkak, sin-
mis ve sindirilmis Fransiz toplumunu a'dan z'ye
titretti. Ve bircok sorunun sorulmasina olanak sag-
ladi.

Kitap Tanitimi

0 giinlerin “Kiiltiir isleri” Bakani ve Cumhur-
baskani general Charles de Gaulle’in en 6nemli
danigmani, hatta “fikir babasi” André Malraux, Ma-
yis 68 icin bosuna“Medeniyetimizin tanik oldugu
en derin, en dnemli krizlerden biridir” demedi. D6-
nemin burjuva ve kiiciik burjuva ailelerinin, -ki
bunlarin kimi 6teden beri komiinistti- cocuklari,
kiz ve erkek cocuklari isyan ettiler : Once “ana-ba-
balarinin toplumuna.”

Mayis 68 boyunca, heyecanl toplantilarla,
tartismalarla, gosteri ve yliriyisle, grevle ve isgalle
tanismayan tek koy, tek kasaba ve tek kent kal-
madi.

Ogrenciler ayni zamanda iiniversitede genis
bir reform yapilmasini arzuluyorlardi. Ve ders prog-

ramlarinin saptanmasindan yénetime iliskin ko-
nulara kadar her alanda kendileri de kararlara ka-
tilmak istiyorlard.

iktidarin 6grencileri dinlememekte Israri ve
gosteri ve yurlyUslerin tizerine Fransa'da o zamana
kadar ahsik olunmayan, akildan gecirilmesi bile
mimkiin olmayan feci bir saldirganlikla yrimesi
uzerine olaylar yeni boyutlar kazand...

Nanterre'de fakiiltenin kapatiimasi izerine,
ogrenciler Sorbonne’a yani Paris'in merkezine yo-
neldiler.

Ama iste o kiiciik ve “sudan” taleplerin en
otoriter bicimde reddi ve aninda polisin gonderi-
lerek “dayakla” sorunun ¢6ziilmek istenmesi bar-
dagi tasiran damla oldu... Ve boylece tasan su,
kisa zamanda, bagka etmenlerin de devreye gir-
mesiyle ve yillardan beri asla tatmin edil(e)memis
ve gittikce birikmis biitiin isteklerin aniden ve artik
patlamasi lizerine durdurulamaz bir sele donisti.

Mayis 68'in miras biraktigi bircok seyi mil-
yonlarca insan paylasiyor. Ornegin Mayis 68'den
gelen ve dillerden hi¢ diismeyen sloganlar: “Sous
les pavés, la plage!” (“Kaldirim taslarinin altinda,
plaj!”);“CRS, SS!” (“Toplum polisi, SS!") Bu sloganda
dgrencilerin ikinci Savas yillarina géndermesi cok
acik. “Il est interdit d'interdire!” (“Yasaklamak ya-
saktir!”);“Ce n'est qu'un début, continuons le com-
bat!” (“Bu sadece bir baslangi¢, miicadeleyi siir-
direlim!”)...

Hemen séylemekte yarar var: Mayis 68, Fran-
sa'da basindan itibaren bircok kesimden tepki ald.
Yani Fransa'da herkes “Aman ne iyi ki Mayis 68
geldi, yapildi” demedi. Bir¢cok Fransiz icin Mayis
68, bir “riiya”ydi ama bircogu icin de “kabus”tu.

Mayis 68'in fena halde korkuttuklari pek ¢ok-
tur: Yasl ve ici gecmis ama toplumsal hayattaki
etkinligini yitirmemis Katolikler ve Katolik Kilisesi
en basta... Katoliklerin daha asir dinci olanlar
yani Entegrist Katolikler. .. Bunlar kadinlarin dinin
etkisinden kurtulmaya yonelmeleri ve daha bir
dizi neden sonucu Mayis 68’e ve getirdiklerine
fena halde karsiydilar ve hala karsilar.

Ozgiirliik¢ii ydniiyle Mayis 68, asiri sagcilari
ve onlarin kiigiik buyiik parti ve derneklerini de
korkuttu...

Klasik sag: Charles de Gaulle ve cevresinde
toplanan ve kendilerini tarihi “Golistler” (“Gaullis-
tes” “De Gaulle taraftarlari”) olarak isimlendiren
André Malraux, Michel Debré, Alain Peyrefitte,
Christian Fouchet gibi siyasetciler ve digerleri de
Mayis 68'e muhaliftiler...

Mayis 68'in en 6nemli yonlerinden biri de,
sonraki dénemlerde Fransa siyaset sahnesinin Gnlu
aktorleri olacak bircok kisinin kendilerini ilk kez
veya yeni yeni gosterdigi bir arena olmasidir.

iste bu acilardan bakinca Fransa'da Mayis 68
yakindan incelenmeyi hak ediyor. 399 sayfalik bu
calisma toplumsal tarihi bakis agisiyla ve olaylarin
tarihsel cercevesinde gerceklestirildi. Umarim okur
da, anlatilanlardan yararlanir ve bdylece Mayis 68'i
yeniden degerlendirmek olanagi bulur. Yazar, o
zaman amacina ulasmis olacaktir.

M. Sehmuz Giizel, FRANSA MAYIS 68, Kibele
Yayinlari, istanbul, 2010, 399 sayfa.

“Akademisyen Toplum Katmant,
‘Bilgiclik’ ve Die Gaste” Baslikli
Die Gaste'nin
11. Sayisi, 13. Sayfasindaki Yaziya

Yanit

Sayin Die Gaste,

11. sayinizin 13. Sayfasinda yayinlamis oldugunuz “Gé¢men Ai-
lelere Ulasmanin Yontemleri” bagslikli yazima gdstermis oldugunuz yo-
gun tepki beni sasirttl. Bu yazimda dile getirmek istedigim cesitli yerel
RAA kuruluslarinda yillardan beri basariyla uygulanmakta olan bir
yontemi tanitmaktan ibaretti ve bu yontem yazimda da vurguladigim
gibi cesitli kuruluglarca uygulanmakta olan yontemlerden yalnizca
bir tanesidir. Bu tiir yontemlerin basarili olup olmadigi katilimci sayisi
ve katilimcilarin goris ve degerlendirmelerini g6z 6ntine alan ¢esitli
kalite kontrolii incelemeleriyle siirekli degerlendirilmekte ve gereken
degisiklikler yapilmaktadir. Onun icin disaridan bakis olarak dile ge-
tirmis oldugunuz ve kisaca “RAA kuruluslari eyalet hiikiimeti tarafindan
parasal destek almaktadir ve o nedenle o kuruluslar o siyasi gortislerin
dogrultusunda calisma yaparlar” kanisi ne yazik ki genelde yaygin
olan bir 6nyargidir. RAA kuruluglarinin eyalet hiikiimetinden parasal
destek aldigi dogrudur. Fakat KRV Eyaletinin 27 kentinde ¢alisma bi-
rolari bulunan RAA kuruluslar belediyelerin biinyesinde hizmet veren
yerel kuruluslar olarak ¢alismalarini siirdiirmektedirler. Onun icin bu
kentlerde yasayan go¢cmen kokenli ailelerin durumlari ve sorunlari
oradaki RAA kurulusunun yapacadi calismalarda ve yontemlerin be-
lirlenmesinde 6nemli etmenlerdir. Fakat her seyden 6nce bilinmesi
gereken su gercek ortadadir: 30 sene 6nce Ruhr Havzasinin bir kag
biyiik kentinde bir model proje olarak kurulmus ve daha sonraki yil-
larda eyalet hiikiimetinin destegiyle diizenli kuruluslar olarak yapi-
landinlmis olan RAA'lar kuruluslarindan bu yana drnegin cok dillilik,
ana dilin nemi, okul sistemindeki dislayicilik ve ¢ok kiilttirli 6gretim
konularini yaygin olan siyasi ve bilimsel karsi goruslere ragmen surekli
dile getirmis ve calismalarinda g6z 6niine almistir.

Bu baglamda bizim su anda karsi karsiya oldugumuz sorun RAA
kuruluglarini ve Die Gaste gibi girisimleri karsi karsiya getiren bir sorun
degil, tam tersine bu tiir girisimlerin gii¢ birligi yapmasini gerektiren
bir sorunlar demetidir. Daha agik bir séylemle dile getireyim: Su anda
bizim ne “mesih”lere ne de “tek dogru yontem benimki“lere gereksi-
nimiz var! Sorunlar o kadar cesitli ki yine o kadar degisik yontemlere
ve programlara gereksinimimiz var. Bu nedenle yazinizdaki -benim
gorustime gore- her yanlis séylemi tek tek diizeltme istegimi geri ce-
kiyorum ve olayi daha fazla irdelemek istemiyorum. Ancak boyle yay-
gin bir tepkiye neden oldugunu sandigim, yazimda sozii gegen bir
soyleme aciklik getirmek istiyorum. Ben yazimda bu yontemle ulasil-
mak istenen kitlenin Die Gaste okurlan gibi akademisyen kesim ol-
madigini soylerken amacim, gazetenizin okurlarinin her konuda bil-
gileri yazili kaynaklardan elde edebilen diger akademisyenler gibi
aslinda boyle bir destege gereksinimleri olmadigini, bu yontemin
daha cok isci ve kirsal kokenli ailelere ulasmayi amacladigini vurgula-
makti. O nedenle yazimin hig bir yerinde ne Die Gaste calisanlarini ne
de okur kitlesini hedef almadim. Yine bu baglamda “bilgic bir tavirla
gog¢men ailelere su¢lamalarda bulunan kesim“den sézederken de,
sizin yanit yazinizda sozlini ettiginiz “devlet politikasi haline getirilen
Alman akademik arastirmalar” yapan go¢ gerceklerini gozardi eden
bir grup kendini begenmis Alman akademisyenlerle onlara alkis tutan
bir ka¢ gogmen kokenli akademisyeni kastettim. Bu yanlis anlasiima-
dan dolayi Gzgliniim.

Yanit yazinizda dile getirdiginiz“..kuram ile pratik, bilimsel bilgi
ile somut gerceklik karsi karsiya getirilemez.” soylemine katiliyorum
ve bu nedenle Tirkiye kokenli tutarli ve duyarli akademisyen kesime
hitap eden Die Gaste ve gocmen kokenli ailelere yonelik pratik hiz-
metler veren RAA ve benzeri kuruluslarin birbirinin karsitlar degil,
birbirini tamamlayan yapilanmalar oldugunu bir kez daha vurgula-
yarak yazimi bitirmek istiyorum.

Dr. Hakan AKGUN
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Go¢cmenlerin Anadili, Egitim, Kaltar

ve Entegrasyon Sorunlari
Sempozyumu Programi

16 Ekim 2010 Cumartesi

1030 Agilis Konusmalan
Prof. Dr. Emel Huber (Duisburg-Essen Universitesi Tiirkistik Boliim Baskani)
Sylvia Léhrmann (NRV Egitim Bakani)
Dr. Hakan Akbulut (T.C. Essen Bagkonsolosu)
Prof. Dr. Ute Klammer (Duisburg-Essen Universitesi Rektor Yrd.)
Prof. Dr. Haci Halil Uslucan (TAM Vakfi Baskani)
Kenan Kolat (Almanya Tirk Toplumu Bagkani-TGD)

ERIT 1 WOBESBAWM

11:30 Ara

1200 Egitim Basanisi Acisindan Anadili ve interkiiltiirel Egitimin Onemi
Prof. Dr. Emel Huber (Duisburg-Essen Universitesi Tiirkistik Boliim Bagkani) T N e et i
Prof. Dr. Ingrid Gogolin (Hamburg Universitesi) e

Prof. Dr. Havva Engin (Heidelberg Universitesi)
Prof. Dr. Ursula Boos-Niinning (Duisburg-Essen Universitesi)
1345 Ara

ikidilliligin Gelistirilmesinde Uygulanan Uluslararasi Programlar, Aimanya‘daki

1400 Uygulamalari ve "Anadiline Dayali Alimanca Ogrenim Projesi”

Mete Atay (Yazar)

Prof. Dr. Hans-Joachim Roth (KéIn Universitesi)

Zeynel Korkmaz (Die Gaste Genel Yayin Yonetmeni)
15:15 Ara

Tiirkiye’nin Avrupa Birligi'ne Uyeligi Siirecinde Gégmenlerin Orta ve Yiiksek

1530 Ogreniminin Ekonomik Katkisi ve Entegrasyon Siirecindeki Rolii

Prof. Recep Keskin (ATIAD)
Prof. Dr. Hakki Keskin (Yazar/Siyaset Bilimci)
Prof. Dr. Haci Halil Uslucan (TAM Vakfi Baskani)
Nihat Sorgec (TD-iHK)
17:15 Ara
Neo-Liberal Egitim Politikalarinin Toplumsal Etkisi ve
Gog¢men Toplumuna Yansimalari
Dr. Ralf Ptak (KéIn Universitesi)

Prof. Dr. Armin Bernhard (Duisburg-Essen Universitesi Genel Pedogoji) Hﬁﬁ;ﬂlﬂﬂkﬂﬂ Anadili Sorunu

Prof. Dr. Gazi Caglar (HAVK - Hildesheim) o 1 o
Ergin Yildizoglu (Yazar) ve (oziim Gnerileri

19:30 Kapanis

17:30

SEMPOTYUM ‘09

17 Ekim 2010 Pazar

10:30  Alman ve Tiirk Hukuku Acisindan Yurttas ve Go¢men Haklari
Prof. Dr. Ali Ulkii Azrak (istanbul Universitesi)
Av. Asuman Oktem (Tiirk Hukukunda Avukat)
Av. Fatma Bostan (Alman Hukukunda Avukat)
12:00 Ara
1230 Almanya’da Deutsch-Tiirkische Edebiyat ve Tiirkce Medya
Dogan Hizlan (Edebiyat Elestirmeni-Yazar)
Can Akbel (KéIn Radyosu Kurucusu)
Osman Cutsay (Yazar, Gazeteci/Cumhuriyet)
Ahmet Kiilahgi (Gazeteci/Htirriyet)
14:30 Ara
14:45 Tiirkiyeli Gogmenlerin Sinema ve Tiyatroya Yaklagimlari
Tarik Akan (Sinema Oyuncusu)
Rutkay Aziz (Tiyatro Yonetmeni)
Berin Uyar (Duisburg-Essen Universitesi Tiirkistik B&ltmdi)
Nihat Bozkurt (isci Tiyatrosu Yénetmeni/Berlin)
Yrd. Dog. Dr. Asli Selcuk (istanbul-Yildiz Teknik Universitesi)
16:45 Ara

Popiiler Kiiltiir ve Go¢men Toplumu / Tiirkiye'deki Siyasal Gelismeler ve Die Gaste tarafindan Duisburg-Essen Universitesi'nde 23-24 Mayis 2009

Tiirkiyeli Gogmenlere Yansisi tarihinde diizenlenen “Gé¢menlerin Anadili Sorunu ve Coziim Onerileri
Prof. Dr. Haluk Sahin (istanbul Bilgi Universitesi) Sempozyumu” sunumlar ve konusmalari - Ocak 2010

17:00

Gijray OZ (Cumhuriyet Ga.zetesi) i ISBN 978-3-9813430-07
Prof. Dr. Siiheyl Batum (istanbul/Bahcesehir Universitesi) Die Gaste Verlag
Dr. Haluk Gerger (Yazar) [steme Adresi: diegaste@yahoo.com

19:00 Kapanis
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“Gocmenlerin
Anadili, Egitim, Kiiltiir ve
Entegrasyon Sorunlar”
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Tarik AKAN
Can AKBEL
Dr. Hakan AKBULUT

Mete ATAY

Rutkay AZizZ
Prof. Dr. Ali Ulkii AZRAK
Prof. Dr. Siiheyl BATUM

Prof. Dr. Armin BERNHARD

Prof. Dr. Ursula BOOS-NUNNING

Av. Fatma BOSTAN
Nihat BOZKURT
Prof. Dr. Gazi CAGLAR
Osman CUTSAY
Prof. Dr. Havva ENGIN
Dog. Dr. Haluk GERGER
Prof. Dr. ingrid GOGOLIN
Dogan HIZLAN
Prof. Dr. Emel HUBER
Prof. Dr. Hakki KESKIN
Prof. Recep KESKIN
Prof. Dr. Ute KLAMMER
Kenan KOLAT
Ahmet KULAHCI
Sylvia LOHRMANN
Av. Asuman OKTEM
Giiray 0z
Dr. Ralf PTAK
Prof. Dr. Hans-Joachim ROTH
Prof. Dr. Haluk SAHIN
Yrd. Dog. Dr. Ashi SELCUK
Nihat SORGEC
Prof. Dr. Haci Halil USLUCAN
Berin UYAR
Ergin YILDIZOGLU
Zeynel KORKMAZ
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